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morskim’’

I. Wybér tematu naukowego (tematu rozprawy)

1. Temat rozprawy Pani magister Dominiki Rydlichowskiej, przy uwzgl¢dnieniu
ponizszych uwag, zostal wybrany prawidtowo. Daje on podstawe do przeprowadzenia
badan naukowych oraz pozwala na rozwazenie szeregu istotnych pod wzgledem
naukowym i praktycznym probleméw, pozwalajacych wykaza¢ si¢ ogdlng wiedzg

teoretyczna.

2. Doktorantka postawita sobie dwa cele: teoretyczny i praktyczny. Pierwszy wykazanie
istnienia cech charakterystycznych dla instytucji actio in rem w prawie materialnym,
ktére uzasadniajg wprowadzenie jej do polskiego systemu prawa. Drugi, ma by¢
odpowiedzig na pytanie, jak moze zosta¢ zastosowana ta instytucja przez prawo
morskie. Po zmianach tytutu rozprawy temat pracy pokrywa si¢ z trescig. Glowne
wywody dotyczag bowiem prawo morskiego, w tym przede wszystkim

odpowiedzialnosci i postepowania co do statkéw morskich.

3. Problematyka, ktorej podjeta sie Pani Magister w swojej rozprawie, ma w chwili
obecnej gléwnie znaczenie teoretyczne, z uwagi na to, ze koncepcja ktérg popiera nie
jest recypowana do polskiego systemu prawnego. Tym samym rozwazania raczej
wskazuja na mozliwe pozytywne aspekty zastosowania actio in rem w ujgciu systemu
common law w krajowym porzadku prawnym. Do tej pory nie opracowano

monograficznego opracowania na temat bedacy przedmiotem rozwazan Doktorantki,



co dodatkowo przemawia za trafnoscia wyboru tematu. Nie oznacza to, by szereg

poruszonych zagadnien nie byty przedmiotem zainteresowania doktryny.

II. Cel rozprawy (i jego realizacja). Tres¢ rozprawy. Warsztat naukowy, jezyk

rozprawy. Struktura pracy.

1. Jak juz byta mowa, Doktorantka postawila sobie dwa cele: teoretyczny i praktyczny.
Pierwszy wykazanie istnienia cech charakterystycznych dla instytucji actio in rem w prawie
materialnym, ktore uzasadniajg wprowadzenie jej do polskiego systemu prawa. Drugi, ma by¢
odpowiedzig na pytanie, jak moze zosta¢ zastosowana ta instytucja przez prawo morskie.
Uwagi Autorki majg odnosi¢ si¢ do prawa materialnego i procesowego, krajowego, obcego, i

mig¢dzynarodowego.

Pierwszy cel mozna uznaé ze zrealizowany. Doktorantka w stosunku do poprzedniej
pracy poszerzyta wywody o zagadnienia dotyczace stosunku prawnego, w tym rzeczowego.
Wykorzystala w wigkszym zakresie wypowiedzi w zakresie prawa migdzynarodowego, w
tym odno$nie immunitetu i jurysdykecji. Praca w duzej mierze komparatystyczna, ktora ma
stanowié uzasadnienie dla potrzeby wprowadzenia pewnych koncepcji wymaga umiejgtnego
poréwnywania porzadkow prawnych. W tym zakresie recenzowana wersja w zadowalajgcym

stopniu zostala poprawiona, co daje mozliwo$¢ wykorzystania naukowego.

2. Rozdzial pierwszy zatytulowany: ,,Poj¢cie i geneza actio in rem” ma charakter
sprawozdawezy. Doktorantka wskazata w nim, jak ksztattowato si¢ actio in rem w prawie
rzymskim oraz jaki miato ono wptyw na wspotczesne kultury prawne. Ostatecznie Autorka
precyzuje, ze w systemie common law action in rem jest instytucjg proceduralng kierowang
przez wierzyciela przeciwko statkowi i jego wiascicielowi, celem nabycia jego wlasnosci lub
doprowadzenia do jego przymusowe] sprzedazy i zaspokojenia roszczen. Dodaje, ze actio in
rem prowadzi do ograniczenia odpowiedzialnosci dhuznika do okreslonej rzeczy (s. 43).
Precyzuje swoja wypowiedz w zakresie mozliwoéci wytoczenia powodztwa przeciwko

dtuznikowi, jesli wierzyciel nie uzyska zaspokojenia w tym procesie.

Rozdzial drugi zawiera rozwazania dotyczace pojgcia i charakteru prawnego statku
morskiego. Autorka przedstawita w nim, jak definiuje si¢ statek morski w prawie polskim, w
systemach innych panstw oraz w prawie migdzynarodowym. Obecnie podzial pracy w tym

rozdziale jest prawidtowy. Poglebione sa tez wywody dotyczace zdolnosci sadowej przy



gruntownym wykorzystaniu dostgpnej literatury. Doktorantka uwzglednita dyskusje, ktora

toczyla sie w odniesieniu do charakteru prawnego masy upadtosci (s. 85-88).

Rozdziat trzeci nosi tytul: ,,Elementy actio in rem w prawie polskim”. Prawidlowo
wskazuje na instytucje prawne, w ktorych mozna doszuka¢ si¢ cech charakterystycznych
istotnych dla tej czesci pracy. Z uznaniem nalezy podej$¢ do wysitku wiozonego w probg
rozrdznienia stosunku zobowigzaniowego i prawnorzeczowego. Poglebione sa rozwazania
dotyczace zastawu na statku, powodztwa windykacyjnego, negatoryjnego i ochrony
posesoryjnej. Prawidtowo umiejscowione zostaty w tym rozdziale ciekawe rozwazania co do
funduszy ograniczenia odpowiedzialno$ci. Doktorantka przyjmuje, ze fundusz taki moze

posiada¢ szczegodlng zdolnos¢ sadows (s. 151-152).

Rozdziat IV dotyczy odpowiedzialnosci za roszczenia morskie. Autorka trafnie
rozpoczyna rozwazania od czgdci ,,Pojecie wierzytelnosci i roszczen morskich”. Wskazuje
trafnie na kwestie terminologiczne i dokonuje rozrdznienia roszczenia i wierzytelnosci
odwotujac sie do art. 730 k.p.c. Szersze wypowiedzi dotyczg mozliwosci stosowania prawa
cywilnego na gruncie prawa morskiego. Na s. 172 Autorka pisze, Zze wigkszo$¢ przepisdw w
obszarze morskiego prawa cywilnego ma charakter dyspozycyjny, wobec czego moze
podlegaé¢ modyfikacjom zgodnie z zasadg swobody uméw. Wyprowadza z tego wniosek, ze
Lprzepisy prawa cywilnego wynikajgce z art. 1 § 2 k.m. majq zastosowanie jezeli strony
umowy nie umowily sig inaczej lub gdy wynika to z ich woli”. Wniosek ten Autorka
konfrontuje z wybranymi regulacjami. Poszerzone zostaly tez wypowiedzi co do zbiegu
odpowiedzialnoéci oraz zbiegu podstaw prawnych. Dalej Autorka omawia ograniczenia
odpowiedzialnosci za roszczenia morskie, przedstawia koncepcje majgtku morskiego,
przywileju morskiego i wierzytelnosci morskiej. Obecnie rozdzial ten nie budzi wigkszych

zastrzezen.

Kolejny, piaty, rozdziat ,,Dochodzenie roszczen morskich w prawie polskim oraz w
wybranych panstwach systemu common law” jest miejscem, gdzie na plan pierwszy
wysuwaja si¢ zagadnienia procesowe. Rozdziat ten zostal podzielony na 3 czesci dotyczace:
1) postgpowania rozpoznawczego w sprawach o dochodzenie roszezen morskich, 2)
postepowania zabezpieczajacego w stosunkach morskich na przyktadzie aresztu statku
morskiego, 3) postepowania egzekucyjnego w stosunkach morskich. Systematyke taka nalezy
uznaé za prawidtowa. W miarg mozliwosci rozwazania w poszczegdlnych czesciach dotycza
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analogicznych instytucji. Sa one wilasciwic wyodrgbnione i nie ma juz problemow z
osadzeniem poszczegdlnych wywodow Autorki i ich przypisaniem do okreslonych aspektow
pracy. Zagadnienia omawiane sa w kolejnosci powszechnie przyjmowanej w literaturze
postgpowania cywilnego, przy uwzglednieniu statyki i dynamiki postgpowania. W istotny
sposob zostata poszerzona literatura, ktéra stanowita przedmiot rozwazan, cho¢ nie mozna

przyjmowac, ze mialo to miejsce w wyczerpujacy sposob.

W rozwazaniach dotyczgcych egzekucji zawarte sg uwagi w zakresie dopuszczalnosci
przyjmowania actio in rem. Doktorantka stoi na stanowisku, ze postgpowanie egzekucyjne
stanowi realizacje odpowiedzialnoéci dtuznika z rzeczy, ktoérego podstawowy skladnik to
statek morski. Egzekucja, mimo iz skierowana jest przeciwko dtuznikowi, toczy sig juz wobec
statku (s. 283). Ostatecznie przyjmuje, ze mozna moéwi¢ o cechach actio in rem réwniez w

postepowaniu egzekucyjnym.

Ostatni rozdzial stanowi podsumowanie pracy. Autorka przedstawia w nim swoje

poglady odwotujgc si¢ do wezesniejszych swoich rozwazan.

3. Warsztat naukowy Doktorantki zostal znacznie poszerzony. Uwaga dotyczy
przede wszystkim opracowan monograficznych, komentarzy 1 artykulow z zakresu
postepowania cywilnego. Uzupetniony i nalezycie wykorzystany zostat dorobek doktryny
prawa cywilnego materialnego. Nalezy uznaé, ze w pracy literatura zostata zebrana w stopniu

dobrym, umozliwiajacym przeprowadzenie dyskursu prawniczego w sposéb rzetelny.

3. Recenzowana rozprawa doktorska zostala napisana w duzej mierze w miarg
poprawng polszezyzng. Nie budzi wigkszych zastrzezen postugiwanie si¢ jezykiem

prawniczym i1 prawnym.

4. W pracy wykorzystano rézne metody badawcze. Doktorantka, jak sama wskazata,
korzystata z metody historycznej, pordwnawczej, teoretycznej i empirycznej i czynita to, co

do zasady, w sposéb odpowiedni.

5. Doktorantka podzielita rozprawe doktorska, obejmujgca facznie 331 stron, na szes¢é
rozdzialow oraz dodatkowo wyodrebnita ,,Wstep” ,,Zataczniki” oraz ,,Bibliografi¢”. Tytuly

poszczegblnych rozdziatéw pokrywajg si¢ z tematyka rozwazan w nich zawartych. Pewne



nieécistosei, jak zsynchronizowanie wskazania stron w spisie tresci z tre$cig pracy mogg

zosta¢ tatwo wyeliminowane.

II1. Konkluzja

Uwazam, ze Doktorantka spelnila zalecenia poczynione w poprzedniej recenzji.
Obecnie przedlozong mi do recenzji rozprawe doktorska Pani mgr  Dominiki
Rydlichowskiej nalezy z cala pewnoscig oceni¢ pozytywnie. Uwazam, Ze jest to praca dobra
pod wzgledem naukowym. Analiza tredci recenzowanej rozprawy doktorskiej upowaznia do
stwierdzenia, ze jej walory w istotny sposob przewazajg nad niedostatkami.

Uwazam, ze przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Dominiki
Rydlichowskiej stanowi oryginalne rozwigzanie zakreslonego w niej problemu naukowego.
Spetnione zostaly przeto wymagania stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595 ze zm.) i jako taka moze
stanowi¢ podstawe do dalszego procedowania w przewodzie doktorskim Pani Dominiki

Rydlichowskiej.

Dr hab. Krystian/Markiewigz
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