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Bedac powolanym uchwalg Rady Dyscypliny Nauki Prawne Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego na recenzenta w przewodzie doktorskim
mgr Aleksandry Guss przedkiadam niniejszg recenzje rozprawy pt. ,,Wartosci estetyczne

1 wartosci artystyczne w prawie, orzecznictwie i nauce prawa”.

I. Temat, tytul, zamierzenia badawcze, struktura i metodolegia rozprawy doktorskiej

Wyb6r tematu badawczego nalezy ocenié aprobujaco. Jakkolwiek sama estetyka prawa
nie jest — za sprawg zwlaszcza rodzimego dla Autorki gdanskiego prawniczego osrodka
akademickiego — dziewiczym obszarem w polskiej nauce prawa, to juz problematyke wartosci
estetycznych i wartodci artystycznych w prawie, orzecznictwie i nauce prawa mozna traktowac
za terra incognita” (str. 9). Problematyka ta warta jest naukowych dociekan, tym bardziej jesli
w ramach rozwazan filozoficzno-prawnych szeroko siega sie do badant empirycznych.

Tytul dysertacji w sposdb poprawny 1 syntetyczny oddaje rzeczywista tresciows
zawartos¢ pracy.

Jako glowny cel rozprawy doktorskiej wskazano we ,,Wstepie” zbadanie
wystepowania tych wartosci [artystycznych i estetycznych] w prawie, orzecznictwie 1 doktrynie
prawa oraz zaproponowanie spéjnego ujecia jednego 1 drugiego terminu na potrzeby praktyki
stosowania prawa” (str. 9, podobnie str. 76). Do jego realizacji konieczne bylo uprzednie
poddanie analizie takich kwestii jak: ,,ewolucja terminu estetyka, ksztaltowanie sie estetyki
prawa jako samodzielnego kierunku filozoficznoprawnego, czym sg wartoscl estetyczne

i wartosci artystyczne oraz jaka jest ich relacja” (str. 9). Nieco bardziej szczegélowo cele




podano w poszczegdlnych rozdziatach i podrozdziatach, np. ,,wyjasnienie czym jest sama
warto$é, a nastepnie przedstawienie czym sg wartosci estetyczne 1 wartoscl artystyczne oraz
poprzez zestawienie ich ze soba, pokazanie, ze pojecia te nie powinny by¢ uzywane zamiennie,
gdyz ich zakres w znacznym stopniu sie nie pokrywa” (str. 85) czy ,,zbadanie w jaki sposéb
terminy te [warto$ci estetyczne i artystyczne] sg uzywane i rozumiane w uzasadnieniach
orzeczen sagddw polskich” (str. 147). Powziete plany badawcze sg gldwnie poznawczej natury,
ale wsréd zamierzen Doktorantki znajdujg si¢ takze te o wymiarze normatywnym:
LZaproponowanie ujecia znacznie szerszego, a tym bardziej atrakcyjnego co do potaczenia
prawa i estetyki” (str. 8), ,,sformutowanie pewnych postulatow de lege ferenda w stosunku do
aktow prawa obowigzujacego, a takze zalecenia w odniesieniu do stosowania prawa” (str. 11).

Autorka czgsciowo odeszla od pewnej utartej praktyki wlasciwej dla prac naukowych
z dyscypliny nauki prawne pisanych ,na stopief’” w Polsce i we ,,Wstepie” nie wymienila
wprost tezy/tez badawczych, hipotezy/hipotez badawczych ani nie sformulowala expressis
verbis pytan badawczych. Wyartykulowane cele badawcze (a w zasadzie ich pomyslna
realizacja) dowodza jednak naukowego charakteru rozprawy. Mimo to Doktorantka mogla
powzicte zamierzenia badawcze wyrazi¢ takze w formie kilku pytan badawczych, co lepigj
uczynitoby zado$¢ konwencji rozpraw doktorskich czy publikacji naukowych in generale.

Pomyst na prace doktorska zastuguje na uznanie. Realizacja obranych celow
badawczych stanowi tworczy 1 udany wkitad do dorobku polskiego pismiennictwa prawniczego.
Autorka owocnie rozwija rozwazania z obszaru estetyki prawa prowadzone na Uniwersytecie
Gdanskim, wielokrotnie zresztg nawiazujac do dorobku pismienniczego w szczegdlnosci
Jerzego Zajadto 1 Kamila Zeidlera (np. str. 7-9, 40, 43-44, 46-47, 52-54, 64, 66-68, 73-76, 79,
120-121, 123, 195). Dysertacj¢ charakteryzuje 1 wyrdznia uczynienie z estetyki prawa punktu
odniesienia do przeprowadzenia szeroko zakrojonych badan empirycznych nad legislacyina,
doktrynalng, a przede wszystkim sadowa operacjonalizacjg wartosci estetycznych
1artystycznych. Recenzentowi, tak jak Doktorantce, osobiscie bliskie jest podejécie do
naukowej eksploracji prawa czynione z perspektywy zalozen amerykanskiego realizmu
prawniczego. Dysertacja dowodzi, ze naukowe dociekania w ramach estetyki prawa nie muszg
ograniczaé sie do tzw. ujgcia wewnglrznego 1 zewngtrznego, a szerokie pole badawcze
czekajgce na swoje zagospodarowanie wyznacza prawo jako narzedzie estetyzacji zycia
codziennego.

Rozprawa jest ambitna z co najmniej dwéch powodow. Po pierwsze, jej tematyka jest
»Z€ swej istoty interdyscyplinarna” (str. 9), co wymusilo zastosowanie metod badawczych, nie

tylko tych wilasciwych dla prawoznawstwa. Po drugie, co istotniejsze, szacunek dla pracy
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Doktorantki budzi szeroki zakres badan empirycznych, zwlaszcza w odniesieniu do
przeprowadzonego studium orzecznictwa.

Struktura rozprawy stanowi zasadniczo przemys$lana calo$¢ korespondujaca
z powzietymi zamierzeniami badawczymi. Autorka po ,,Wstgpie” rozpoczyna swoje
rozwazania od przyblizenia estetyki prawa jako kierunku filozoficzno-prawnego czy jednego z
obszar6w badawczych filozofii prawa (rozdz. 1). Nastepnie przechodzi do ustalen
konceptualnych w odniesieniu do dwoéch tytutowych kategorii wartosci, tj. wartoscl
estetycznych 1 artystycznych, dokonujgc delimitacji znaczen tych dwéch nietozsamych — jak
podkresla — poje¢ (rozdz. 2.1-2.4). Na bazie tych ustalen identyfikuje przypadki odniesien do
obu wartosci w aktach normatywnych prawa polskiego i jednoczesnie — cho¢ w ograniczonym
zakresie — dokonuje interpretacji przepiséw postugujacych si¢ tymi pojeciami (rozdz. 2.5).
Rozdzial drugi koncza rozwazania o pogladach doktryny prawniczej w przedmiocie wartosci
estetycznych i artystycznych, a w szczegélnosci przyjmowanych relacji zachodzacych
pomiedzy tymi pojeciami (rozdz. 2.6). Scisle funkcjonalnie powiazanymi ze sobg sg rozdziaty
3 i 4. Najpierw Doktorantka omawia problematyke uzasadnien orzeczen sadowych, zwlaszcza
pelione przez nie funkcje oraz metody ich badan, w tym technike SCA (rozdz. 3). Tak
sprofilowane uwagi sa wprowadzeniem i przygotowaniem do zasadniczych badan nad uzyciem
termindw ,,wartos$¢ estetyczna” i ,,warto$¢ artystyczna” przez sady w swoich judykatach (rozdz.
4).

Do tak ujetej struktury — generalnie poprawnej i uporzadkowanej — mozna zgtosic kilka
uwag. Po pierwsze, tytul dysertacji sugerowatby, ze kazdemu z wyrdéznionych w nim trzech
elementdéw porzadku prawnego — prawo, nauka prawa, orzecznictwo — zostanie poswigcony co
najmniej osobny rozdzial. Autorka nie traktuje jednak poszczegdlnych czgsci skiadowych
porzadku prawnego symetrycznie, w tym sensie, ze gléwnym przedmiotem Jej badan jest
operacjonalizacja wartosci estetycznych i artystycznych w praktyce sadowego stosowania
prawa, co tez sama przyznaje (,,najwazniejszymi rozwazaniami zawartymi w dysertacji....[sg
te dotyczace] zrelacjonowania wystepowania wartosci estetycznych i artystycznych w tresci
uzasadnien orzeczen sadowych, wraz z podjeciem proby uporzadkowania uzytych znaczen
i kontekstow wystepowania obu termindw”, str. 10; ,,badania nad uzasadnieniami orzeczen
sadowych [sa] gléwna czgscia tej dysertacji”, str. 129; ,poszukiwanie znaczen
w uzasadnieniach sadowych bylo jednym z gléwnych celéw niniejszej dysertacji”, str. 192).
Takie podejscie, dajace wyraz okreslonym priorytetom czy preferencjom, mozna uznaé za
uprawnione, zwlaszcza majac na uwadze niedobdr badan empirycznych judykatéw w polskim

prawoznawstwie 1 ujawnione przez Doktorantke inspirowanie sie¢ realizmem prawniczym.
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Mimo to wskazane byloby — choéby z racji na yjecie tytulu pracy — osobno oméwic¢ w podziale
na trzy samodzielne rozdzialy kwestie konceptualne (rozdz. 2.1-2.4), wykorzystywanie
warto$ci estetycznych i artystycznych przez prawodawce oraz ich (tych wartosci) postrzeganie
przez nauke prawa. Przy obecnej postaci tresci rozdzialu 2 jego prosty podzial na trzy odrebne
rozdzialy skutkowalby pewna dysproporcja w objetosci poszezegdlnych rozdziatow pracy, co
sktaniatoby do poszerzenia rozwazan ujetych w rozdz. 2.5. i 2.6, o czym nadmieniam tez
i ponizej w recenzji. By¢ moze, ze w przedmiocie struktury pracy Autorka wprowadzita pewne
modyfikacje w stosunku do swoich pierwotnych zamierzen, skoro we ,,Wstgpie” zaznacza, ze
analiza ,,aktow prawa obowigzujacego pod katem wystegpowania w ich tresci wartodci
estetycznych 1 wartosdci™ (str. 10) jest udzialem rozdz. 3, czemu posta¢ tego rozdzialu przeczy.
Ponadto na stronie 85 pracy Autorka zapowiada rozdziat 5, ktorego w dysertacji w ogdle nie
ma.

Po drugie, w tytule nie wskazano, ze przedmiotem badan jest polskie prawo, nauka
prawa i orzecznictwo. Pominigcie to mozna thumaczy¢ tym, ze w rozdz. 1 Autorka nie ogranicza
sie do rodzimej literatury. Tyle tylko, ze tytulowa ,,nauka prawa” odnosi si¢ do uwag z rozdz.
2.6, a nie do rozwazan w kwestii estetyki prawa, stad dopowiedzenie ,,w polskim prawie,
orzecznictwie 1 nauce prawa’ byloby adekwatne do tresci rozprawy.

Po trzecie, sam tytul rozdz. 2.6. ,,Wartosci estetyczne i wartosci artystyczne w nauce
prawa” nie jest do konca trafny, z racji tego, ze Doktorantka nie przywotuje wylacznie
rodzimych prawnikow, ale takze poglady przedstawicieli nauk technicznych i nauk o sztuce
(Michal Witwicki, Andrzej Tomaszewski, Anna Mitkowska, Karolina Zimna-Kawecka, Maciej
Prarat). Sama zresztg przyznaje, ze w tym fragmencie dysertacji czyni ,,przeglad wypowiedzi
doktryny w dyscyplinach dotyczgcych ochrony zabytkéow, w tym nauce prawa ochrony
dziedzictwa kultury™ (str. 126), choc¢ strong dalej ponownie powotuje sie juz tylko na ,,nauke
prawa” (str. 127). W koncu, spéjnos¢ ukladu pracy zaburza to, ze w rozdz. 3 nie wyrdzniono
,»,Podsumowania”, tak jak ma to miejsce w trzech pozostatych rozdziatach.

Od strony metodologicznej praca jest poprawna, nie budzac istotnych zastrzezen. Jako
gtéwne metody badawcze zastosowane przy jej pisaniu wskazano: ,,metode krytycznej analizy
literatury, metode dogmatyczng oraz metode analizy tresci” (str. 11). Do analizy judykatéw
wykorzystano technike Systematic Content Analysis, blizej scharakteryzowana w rozdz. 3.4.3.
W kontekscie przeprowadzonego studium empirycznego zwraca uwage nieco inny katalog

terminéw wykorzystanych do selekcji judykatow i aktéw normatywnych, gdzie w przypadku



tych drugich wyszukiwano — wedle deklaracji — réwniez ogélny termin ,,warto$¢”! (str. 105
i 147). Nietozsama byla takze lista terminéw uzytych do przeszukiwania orzeczen z Centralnej
Bazy Orzeczen Sadéw Administracyjnych i tych z Portalu Orzeczen Sadéw Powszechnych (str.
147 1 148), a powodoéw takiej réznicy Autorka nie tlumaczy. Nalezalo ponadto wskazaé
doktadnie ile ostatecznie orzeczen poddano badaniu po ich wstepnej selekeji (por. str. 148-149,

gdzie Doktorantka méwi o ,,znacznym stopniu”, ,,znacznej ilosci”).

II. Merytoryczna ocena rozprawy doktorskiej

Uogolniona ocena merytoryczna pracy wypada wyraznie pozytywnie w odniesieniu do
jej wszystkich czesci sktadowych. Rozdzial 1 — zapowiadany jako majacy ,.charakter
sprawozdawczy” (str. 10) — dowodzi posiadania przez Autorke umiejetnosci krytycznej syntezy
dorobku pi$miennictwa naukowego, nie tylko tego prawniczego. Po dokonaniu wyjasnien
odnosnie do pojecia estetyka Doktorantka przeszta do ,.kompleksowego omoéwienia estetyki
prawa w jej trzech podstawowych ujeciach — zewnetrznym, wewnetrznym i trzecim,
traktujgcym prawo jako narzedzie estetyzacji zycia codziennego” (str. 83). Umiejetnie
zestawila przy tym ujgcie zewnetrzne i wewnetrzne z przedmiotem zainteresowan literackiej
teorii prawa (rozdz. 1.2.3). Ukazujac pole i potencjal badawczy trzech nurtdow estetyki prawa
Autorka przywoluje konkretne reprezentatywne przyklady, a te bedgce dzietami sztuki sa
ponadto dostgpne do wzrokowej percepcji czytelnika za sprawg zamieszczonego na koncu
dysertacji zatgcznika.

Nie przekonuje potraktowanie w rozdz. 1 za przyklad hard case przypadku reperkusii,
jakie wywotata ekspozycja w Narodowej Galerii Sztuki Zacheta w Warszawie w 2000 r. pracy
pt. ,,Nazisci” autorstwa Piotra Uklanskiego (str. 79). Spoteczne kontrowersje wokét czego$ nie
dowodzg ztozonodci jurydycznej oceny tego czegos. Z pracy nie wynika, jakoby w tej sprawie
zostata podjeta jakakolwiek decyzja ze strony prokuratury czy sadu, co zrozumiate, skoro
trudno moéwi¢, aby zachowanie artysty wyczerpywalo znamiona jakiegokolwiek czynu
zabronionego (sama Autorka przyznaje, ze ,,w zaden sposéb nie mozna bylo moéwié
o zniestawieniu” przez artyste — str. 82). Doktorantka dla zobrazowania hard cases
zachodzacych na styku prawa i sztuki mogla postuzy¢ bardziej reprezentatywnymi sprawami,
Jjak chociazby ta dotyczaca ekspozycji instalacji ,,Pasja” przez Dorote Nieznalskg w Galerii
Wyspa w Gdansku.

' Raczej mato pomocne — z punktu widzenia potrzeb identyfikacji i selekcji relewantnych aktéw — byloby
wyszukiwanie samego stowa ,,warto$é” z racji wielosci aktéw poshugujacych sie tym terminem.



Rozdziat 2 obejmuje tresci, ktére — jak juz powyzej wskazano — lepiej byloby uja¢ w
trzech osobnych rozdziatach. Dobrze uargumentowane rozwazania z rozdz. 2.1-2.4 prowadza
Autorke do sformutowania tezy, w my$l ktérej wartosci estetyczne i artystyczne nie sg
pojeciami tozsamymi, cho¢ — jak podkresla — ,,samo zdefiniowanie zakreséw obu tych pojecé
nie jest zadaniem tatwym i od lat jest przedmiotow sporéw” (str. 85). Doktorantka bazujac na
pogladach Romana Ingardena przyjela, ze wartosci estetyczne ,,0dnosza si¢ do zmyslowego
poznania i estetycznej percepcji piekna”, podczas gdy wartosci artystyczne odnosza si¢ do
~intencji artysty, artyzmu i oryginalnosci dzieta” (str. 104).

Niektore z wnioskow zawartych w tej czesci pracy sa nazbyt lakoniczne. Przykladowo
Autorka stwierdza, ze ,.trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢ czym sa wartosci. Niemniej jednak
mozna uznaé, ze ksztaltuja one nasze myslenie o $wiecie” (str. 89). Zgadzajac si¢ z Nia, ze
wartosci sa na gruncie filozofii pojmowane réznie, mozna byto mimo to oczekiwa¢ wskazania,
jakie z co najmniej kilku mozliwych rozumien wartosci Autorka przyjmuje za punkt odniesienia
dla witasnych dalszych rozwazan.

W rozdziale 2.5 dowiedziono, ze warto$ci estetyczne i artystyczne sa prawnie
relewantne, skoro wprost czy posrednio siega do nich prawodawca w przepisach
poszczeg6lnych aktéw normatywnych. Autorka przywotuje i poddaje interpretacji — niekiedy
na do$¢ ogélnym poziomie — 12 takich aktéw. Prawidlowo zauwaza, ze nieostros¢ i ocennos¢
wartosei  estetycznych i artystycznych (czy kategorii pokrewnych jak walory
estetyczne/artystyczne) sprawia, ze kluczows rolg w interpretacji tych poje¢ odgrywa praktyka
stosowania prawa (str. 113). Trafnie tez podnosi, ze w oparciu o literalng posta¢ przepisow
trudno  przesadzaé, jakie  znaczenie  prawodawca  lgczyt z  wartosciami
estetycznymi/artystycznymi w danym przypadku (str. 114). Sygnalizuje rézne mozliwe czy
wiarygodne warianty interpretacyjne (str. 115), a opowiadajac si¢ za tym czy innym
nieoczywistym znaczeniem poszczegdlnych przepisdw, zasadnie wskazuje, Ze obrane
stanowisko nie jest bezdyskusyjne (np. uzywajac sformulowania ,wydaje si¢”, str. 121).
W sposob uprawniony dostrzega wymiar moralny kategorii pojeciowej pigkno, jak
w przypadku postuzenia si¢ nia w preambule ustawy zasadniczej (str. 106).

Doktorantka nie wyjasnia dlaczego wsréd omawianych regulacji prawnych
wplywajacych na estetyzacje zycia codziennego nie wymienia tych, ,.ktére stuza do walki z
okreslonymi warto$ciami estetycznymi” (str. 105). Czy dlatego, ze one w prawie polskim nie
wystepuja, czy z innych powodow ? Osobg kwestia jest to, czy rzeczywidcie chodzi o ,,walke

z wartosciami” czy z tym, co prawodawca postrzega za ich zaprzeczenie ?



Autorka w rozdz. 2.5 zaznacza, ze bedzie siega¢ do ,przykladéw zaczerpnietych
z konkretnych regulacji prawnych, celem zobrazowania, jak prawo ingeruje w estetyke badz
promuje wartosci estetyczne lub artystyczne™ (str. 105). Z jednej strony egzemplifikacyjny a nie
wyczerpujacy  przeglad ogdélu prawodawczych odniesien do  wartoéei estetycznych
i artystycznych jest zrozumialy z racji skali takich odniesien. Z drugiej strony, gdyby
ograniczy¢ si¢ do calosci obowiazujacych regulacji ustawowych, to zakres analizy wcale nie
uleglby radykalnemu poszerzeniu, a pozwolitby Doktorantce na wskazanie kolejnych obszardw
uwzglednienia ,,wartosci estetycznych” (a nawet estetyki w ogole) i ,,wartosci artystycznych”
w prawie. Zob. np. art. 20(3) ust. 8 pkt 2 ustawy z dniu 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, tekst jedn.
Dz.U. 2022, poz. 2039 (kwestia ,,estetycznego™ ubioru); art. 65 ust. 8 pkt 8 ustawy z dnia 12
pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 914 (kwestia
»estetycznego” umundurowania); art. 5 pkt 23 i art. 43 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, Dz.U. 2024, poz. 1478 (odpowiednio wartoéci ,,estetyczno-widokowe”
jako wyznacznik waloréw krajobrazowych oraz ,walory estetyczne” jako racjonalizacja
ochrony zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych); art. 30. ust. 1 ¢ ustawy z dnia 7 maja 2010
I. 0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych, tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 311
(»stan  estetyczny”  budynku  jako  uwarunkowanie  dzialan przedsigbiorcy
telekomunikacyjnego); art. 16 pkt 74 i 75 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, tekst
jedn. Dz.U. 2024, poz. 1087 (,walory estetyczne” jako element definicji legalnej
zanieczyszezenia 1 zanieczyszczenia wod morskich); art. 242 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych, tekst jedn. Dz.U. 2024, poz. 1320 (whasciwosci
estetyczne jako przyktad kryteriow jakosciowych uwzglednianych w ocenie najkorzystniejszej
oferty); art. 2 pkt 1, 3 i 5 ustawy z dnia 25 maja 2017 r. o restytucji narodowych débr kultury,
tekst jedn. Dz.U. 2019, poz. 1591 (wzglad na wartos¢ artystyczna w odniesieniu do débr
kultury); art 7 ust. 5 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych,
tekst jedn. Dz.U. 2024, poz. 576 (zakaz wykorzystywania do ponownego pochéwku grobdw
majgcych  warto$¢  artystyczna). Interpretacja nawigzan do wartodci  estetycznych
i artystycznych w aktach normatywnych przebiega na bardziej lub mniej ogélnym poziomie.

Autorka w kontekscie prawa budowlanego wspomina o ustawowej kategorii
»0szpecenia otoczenia” (str. 111), ale zarazem w pracy nie rozwaza ,,zeszpecenia” na gruncie
art. 156 kodeksu karnego czy w rozumieniu art. 3 ust. 5 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadku przy pracy i choréb zawodowych, tekst jedn.




Dz.U. 2025, poz. 257. Podobnie tez nadmienia ustawowa kategorie ,,wulgaryzacji”, ale blizej
nie wyjasnia tego pojecia (str. 117).

Niezrozumiale jest przywolanie § 44 ust. 1. pkt 2 nieobowiazujgcego rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 21 wrzesnia 2004 r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu szacunkowego — z zaznaczeniem faktu uchylenia tego aktu — w sytuacji, gdy to 0 czym
ten przepis stanowit, jest nadal regulowane, tyle ze w § 65 ust. I rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 5 wrzesnia 2023 r. w sprawie wyceny nieruchomosci, Dz.U.
2023, poz. 1832.

W rozdz. 2.5 zabraklo tez szerszego siegniecia do wykladni doktrynalnej, choé
czesciowo mozna to usprawiedliwiaé obrang struktura pracy — Autorka wchodzilaby wowczas
w obszar badawczy podjety w rozdz. 2.6.

Rozdzial 3 stanowi ,jedynie” pewne wprowadzenie do przedstawionych w kolejnym
rozdziale rezultatow studium orzecznictwa. Jak wskazuje Doktorantka ,,podiozem dla tej czesel
pracy” (tj. lacznie rozpatrywanych rozdz. 3 i 4) byly ,rozwazania realistow”. Elementem
oryginalnym dysertacji sa przede wszystkim autorskie ustalenia odnosnie do tego, ,jak
sedziowie rozumiejg termin «estetyczny» [i artystyczny” — G.M.], w jakim kontekscie go
uzywaja i czy stoi za tym, jakie$ «glebsze» znaczenie” (str. 131), poczynione w rozdz. 4. Z tego
powodu nie powinien dziwi¢ pewien poniekad odtworczy charakter rozdz. 3, w ktdrym podjeto
kwestie juz wiclokrotnie omawiane w rodzimym pi$miennictwie prawniczym (z wyjatkiem
charakterystyki techniki SCA).

Do tej czeéci rozprawy zglosi¢ mozna kilka drobnych uwag. Po pierwsze, inaczej niz
twierdzi Doktorantka uzasadnieniom orzeczen polskich sadéw blizej nie do ,,modelu
francuskiego pisania orzeczen” (str. 129), lecz modelu niemieckiego. Mozna tez bylo w tym
kontekscie nawiaza¢ do stylu dyskursywnego formutowania uzasadnief orzeczen. Po drugie,
pojawia sie¢ pewna nickonsekwencja argumentacyjna, gdy Autorka na poparcie tezy, Ze ,na
przestrzeni kilku ostatnich lat... coraz czescie] uzasadnienie orzeczenia nie tylko przedstawia
wyjasnienie podjetej decyzji, ale réwniez «méwi cos wiecey” (str. 130) siega do publikacji
sprzed 10 lat. Ponadto przypadki uzasadnien judykatéw pisanych w ten sposdb, niekoniecznie
dowodza, Ze nastapila zmiany ,tendencji” w tym zakresie, w rozumieniu orzecznictwa
rozpatrywancgo w sposob usredniony czy proporcjonalny. Po trzecie, jakkolwiek Doktorantka
deklaruje, ze bedzie ,,odwotywaé si¢ do spraw z zakresu prawa administracyjnego, cywilnego
i karnego” (str. 131), to jednak w rozdz. 4 zasadniczo brak nawigzan do judykatow ze spraw
prawnokarnych, nie liczac zaledwie jednego wyroku w sprawie o wykroczenie (str. 162).

W konicu, szerzej mozna bylo podjaé kwestie funkeji uzasadnien orzeczen (rozdz. 3.3).



Wyrézniajagcym si¢ rozdzialem jest ten ostatni, w ktérym przedstawiono sadowa
operacjonalizacj¢ wartosci estetycznych i artystycznych. Zgodzié nalezy sie z Autorka, ze
selekcja poddanych analizie judykatow ,stanowila niemale wyzwanie i wymagala czesto
poglebionej kontekstowej analizy tresci uzasadnienia” (str. 149). Juz z samego faktu
pracochtonnosci i Zmudnosci przeprowadzonego studium orzecznictwa docenié nalezy wage
rozdz. 4, a tym bardziej jesli uwzgledni¢ poziom realizacji powzietego zamierzenia
badawczego. Doktorantka wykazata, ze w uzasadnieniach orzeczen jest znacznie wiecej
odniesien do wartosci estetycznych niz do tych artystycznych. Wyréznila 9 kategorii
postugiwania si¢ obiema wartoéciami przez sady, za kazdym razem obrazujac to
egzemplifikacyjnym przywolaniem fragmentéw uzasadniefi odpowiednich orzeczen. Co
wazne, Autorka nie naduzywa cytowania tresci sadowych uzasadnien, poprzestajac na podaniu
ich kluczowych — z punktu widzenia celéw pracy — fragmentéw. Doktorantka wskazuje
praktyczne konsekwencje przyjecia przez sad takiego a nie innego znaczenia wartosci
estetycznych i artystycznych (np. str. 181, 190), tym samym potwierdzajac zasadnosé wczesniej
zajetego stanowiska (rozdz. 2.4) o blednosci utozsamiania obu wartoéei. Podnosi tez problem
tzw. blgdnego kota, ,,gdy sad bazuje na stanowisku nauki prawa, a nauka prawa nawiazuje do
orzecznictwa, nie majgc wspélnie jednolitego pogladu” (str. 190).

Lektura rozdz. 4 ujawnia tez pewne obiekcje. Po pierwsze, btedem jest przypisywaé
stanowisko wyrazone w zdaniu odrgbnym sedziego Jacka Gudowskiego do jednego z orzeczen
Sadu Najwyzszego temu sadowi. Autorka nie dostrzegta, ze w kontekscie sprawy III CZP 69/17
powotuje si¢ nie na uchwal¢ SN, tylko zdanie odrebne do niej (str. 162). Po drugie,
wykorzystanie dwdch konkretnych baz orzeczen (CBOSA, POSP), jak i wprost zapowiedzi
Autorki, ze ,omawiane [beda] uzasadnienia sadéw administracyjnych, a w dalszej sadéw
powszechnych” (str. 149, podobnie 150) sugerowatoby pominiecie w analizie orzeczen Sadu
Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego. Wylgczenie judykatéw akurat tych dwoch
organdw trudno by bylo zracjonalizowaé. Na szczescie tresé rozdziatu (np. str. 159, 177-178)
potwierdza, ze Doktorantka wzigta pod uwage takze dorobek orzeczniczy SN i TK. Po trzecie,
niedosyt pozostawiajg rozwazania z rozdz. 4.2.9, gdzie przy omawianiu ,,warto$ci artystycznej
Jako terminu o charakterze obiektywnym™ przywolano zaledwie jedno orzeczenie (str. 189).
W koncu, nie zawsze zapowiedzi o ,.glebszym zastanowieniu” sie nad natura niektorych
sadowych odniesien do wartosci estetycznych i artystycznych przektadaty sie na wnikliwosé
czynionych w tym zakresie rozwazan (por. str. 154).

Autorka w pelni zasadnie nie poprzestaje na dokonywaniu syntezy analizowanego

prawa, dorobku piSmienniczego i orzecznictwa, i formutuje pod ich adresem uwagi krytyczne

)



lub aprobatywne, tym samym potwierdzajac umiejgtnos¢ naukowej oceny przedmiotu badan.
Nie unika, w imie Zle pojmowanego naukowego konformizmu i kurtuazji, wytykania btedow,
niesp6jnosci i niekonsekwencji — w Jej przeswiadezeniu —w pogladach innych autoréw, w tym
nawet u wiasnego Promotora (str. 122-123, 125). Niekiedy czyniony przez Nig zarzut btedu
w ustaleniach innych 0s6b czy tych dokonywanych przez sady (kategoria uzasadnien, »gdzie
sad blednie przypisal wartosciom artystycznych cechy charakterystyczne dla wartos$ci
estetycznych”, str. 150) bardziej wyraza przeswiadczenie Doktorantki, ze inne stanowisko jest
tym trafniejszym, niz dowodzi catkowitej bezpodstawnosci cudzych punktow widzenia, np.
skoro zauwaza, ze w naukowej literaturze prezentowanych jest az 7 podejs¢ do kwestii relacji
wartodei estetycznych i artystycznych (str. 101). Autorka wykazata brak jednolitosci
doktrynalnych pogladéw w przedmiocie wartosci artystycznych i estetycznych, natomiast nieco
.na wyrost” twierdzi, ze ,,zmienia si¢ tendencja postrzegania obu warto$ci — od traktowania ich
jako synonimy do prawidtowego ich rozréznienia” (str. 127; czy tez ,,To, co wykazatam, to na
pewno zauwazalna zmiana w postrzeganiu obu wartosci wraz z uplywem czasu — publikacje
z lat 90. XX wieku i poczatku XXI wieku inaczej traktuje obie wartosci, a inaczej jawi to sig
w publikacjach najnowszych™ str. 193). Jej przekonanie jest tym bardziej dyskusyjne, ze
skupila si¢ nie na catoci pi$miennictwa prawniczego, lecz ,,dorobku nauki prawa przede
wszystkim w odniesieniu do prawa ochrony zabytkéw” (str. 192).

Autorka przywoltujgc rézne punkty widzenia na poszczeglne kwestie daje wyraz
postawie naukowego obiektywizmu. Jest tez $wiadoma pewnych ograniczen, jesli chodzi
o formutowanie niektorych twierdzen, np. przyznaje, ze brak jest badan empirycznych, ktore
by potwierdzaty zdolno$¢ prawa do wywotywania przezy¢ estetycznych (str. 66).

Praca w wiekszym stopniu ma charakter filozoficzno-prawny niz teoretyczno-prawny,
nie tyle jesli chodzi o sama problematyke badawcza, co podejécie do niej. Pewne podjete
w dysertacji kwestie mozna bylo poddaé¢ ocenie z uwzglednieniem kategorii pojgciowych
wiasciwych dla czy szczegdlnie eksponowanych w teorii prawa. Przyktadowo w kontekscie
interpretacji ,,wartosci artystycznych i estetycznych zabytku” z ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami mozna bylo siggna¢ do dyrektywy zakazu wykladni synonimicznej
i zakazu wykladni homonimicznej, a obecne w przepisach prawa odwolania do wartosci
artystycznych i estetycznych rozwazy¢é pod katem ich przystawalnosci do konstrukeji
generalnej klauzuli odsylajace;j.
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III. Strona formalno-jezykowa rozprawy doktorskiej i dobér zZrodel

Autorka na 0g6t poprawnie i sprawnie poshiguje sie jezykiem polskim powszechnym
i prawniczym. Prace dobrze sie czyta. Pomimo tego, ze podjeto w niej zlozone zagadnienia
filozoficzne i filozoficzno-prawne, Doktorantka potrafita nada¢ swojej dysertacji postaé
Jezykowo komunikatywng, w rozumieniu latwosci percepcji Jej wypowiedzi. W przypisach
rzetelnie przywolata wykorzystane zrodta, tak w odniesieniu do piSmiennictwa, jak i aktow
normatywnych, orzeczen czy materiatéw netograficznych, a braki w tym zakresie sa rzadkim
wyjatkiem (jak w przypadku omawiania pojmowania i typologizacji wartosci u Maxa Schelera,
str. 85; danych ilosciowych o uchwatach krajobrazowych w Polsce, str. 110; czy pogladow
K. Zeidlera na prawo autorskie, str. 120). Strone graficzng pracy wzbogaca zalacznik
zawierajacy przywolane dzieta sztuki.

Autorce niestety nierzadko zdarzajg sie proste bledy jezykowe, zwykle dotyczace
odmiany gramatycznej poszczegélnych wyrazéw, tzw. literowki czy bledy o charakterze
stylistycznym, jak np.: ,,ma niewiele wspolnego ma” (str. 7), ,,jest wystepuje” (str. 12), ,,autora,
ktéry go interpretowala” (str. 22), ,miata by¢ odpowiada¢” (str. 23), ,kryterium prawny
logicznej” (str. 28), ,z uwago” (str. 29), »estetyce Baumgarten” (str. 30), ,,pozwalajac
czowieku” (str. 34) ,,0dnidst si¢ wychowania” (str. 35), ,,upatrywat sie” (str. 35), ,,Jest ot” (str.
35), ,,innych negatywnymi wartosciami” (str. 39), ,,rtéwniez w za pomocg prawa” (str. 40), ,,co
stanowi przedmiotem” (str. 44), ,,stosowos¢” (str. 55), ,,dzieta sztuka” (str. 58), ,,wykonawczy
muzyczni” (str. 59), ,.ewoluowatao™ (str. 64), ,wyzna¢ wymogow” (str. 67), literalnej
jurysprudencji” (str. 71), ,.dziele literackich” (str. 73), ,.nie ogole” (str. 74), ,,uanalizowanie”
(str. 75), ,gtéwny za gléwny” (str. 78), , wartoci” (str. 87), ,wystepuj” (str. 93),
~natomiastwartosci” (str. 96), ,,przede wszystkim do w zwiazku” (str. 108), ,,ochrona istniejgce
struktury” (str. 109), ,,zabydowa” (str. 112), ,,tych r6zni¢” (str. 124), ,,dotyczacy konieczno$é”
(str. 126), ,, Wartosci estetyczny i wartosci artystyczne” (str. 127), ,,wraz z przedstawienie” (str.
129), ,,w kosekwencji” (str. 137), ,.zanim zrobié to” (str. 139), ,badacz chce sie znalezé
odpowiedz” (str. 141), ,,nie jest jeszcze mocno rozwinigcia” (str. 142), ,Mateusz Stepien
wyr6zni€” (str. 142), CSA (str. 143, zamiast SCA), »-Kataarzyne” (str. 143), ,sktadajacy
z nieco” (str. 144), ,.czesto w uzasadnieniach jest czesto™ (str. 149), ,,wzgledy estetyczng” (str.
151), ..a contratio” (str. 154), ,,poprzez zmiang jego wygladu™ (str. 160), ,,Postuzenie sie
wartosciami estetycznych” (str. 177), ,,charaktery moralnego” (str. 177), ,,ze resztg” (str. 180),
»W warszawie™ (str. 186), ,,wartosci estetyczny” (str. 193).

Inne mankamenty strony jezykowej to np. zamieszczenie dwéch podobnych zdan

w jednym akapicie (,,Patrzac na powyzsze przyklady, sztuka petnita funkcje przede wszystkim
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wychowawczg — miala przestrzega¢ przed grzesznym zachowaniem” 1 ,,Patrzac na powyzsze,
sztuka pelnila funkcje przede wszystkim wychowawcza — miata przestrzegac przed grzesznym
zachowaniem, za ktore grozi kara”, str. 49) czy poshuzenie si¢ dwoma podobnymi fragmentami

w jednym i tym samym zdaniu (,,Aby zachowac¢ porzadek w swoich rozwazaniach, w pierwszej

kolejnosci zajelam si¢ Konstytucjg jako najwyzszym rangg aktem prawnym w Polsce, nastgpnie
tymi aktami, ktore zawierajg normy prawne i ktére wyznaczajg oraz Promujg pewnego
standardy estetyczne, a na sam koniec te, ktore stuza ochronie i konserwacji wartosci

estetycznych juz istniejacych, aby zachowaé pewnego rodzaju porzadek w_swoich

rozwazaniach”, str. 105).

Autorka relacjonujac w rozdz. 1 poglady poszczegdlnych autoréw na estetyke z reguly
powoluje sie na ich dziela (np. w przypadku Platona, Kanta, Hegla). W niektérych jednak
przypadkach bazuje na cudzych opracowaniach dotyczacych okreslonych zrodel, zamiast — co
bardziej wskazane — bezposrednio samej do nich siggnac, jak chocby Summy teologicznej SW.
Tomasza z Akwinu (str. 25).

Na potrzeby opracowania Autorka si¢gneta do 19 zrodel prawa, 86 orzeczen, 194
pozycji naukowej literatury przedmiotu oraz 12 7rodet internetowych (uchwale Rady Miasta
Krakowa jako akt prawa miejscowego nalezato zaszeregowac do zrodet prawa). Wykorzystana
bibliografia jest adekwatna do tematyki pracy i obranych zamierzen badawczych. W kontekscie
rozdz. 2.5 mozna jednak bylo siegna¢ do szerszego katalogu aktow normatywnych, a przy
interpretacji ich postanowien zawierajacych odniesienia do wartosci estetycznych

i artystycznych odwotaé si¢ na wigkszg skale do opracowan doktryny prawniczej.

IV. Podsumowanie i konkluzja recenzji

Rozprawa ma charakter naukowo wartosciowy, stanowigc z kilku powodow
dostrzegalny wklad do dorobku polskiego pismiennictwa prawniczego. Po pierwsze,
porzadkuje ustalenia o estetyce prawa jako kierunku filozoficzno-prawym. Po drugie,
dokonano w niej delimitacji wartosci artystycznych i estetycznych, cho¢ przy zastrzezeniu
niematej niuansowosci relacji zachodzacych pomigdzy obiema wartosciami. Po trzecie, co
uwazam za najwazniejsze, w dysertacji zaprezentowano rezultaty rzetelne] naukowej
eksploracji jednego z aspektow prawa jako narzedzia estetyzacji zycia codziennego, tj. prawnej
pozytywizacji wartodci estetycznych i artystycznych oraz ich sadowej operacjonalizacji. Za

sprawa rozdziatu 4 rozprawa ukazuje estetyke prawa ,,w dziataniu” — wpisujac si¢ w ,,Jaw in
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action” w terminologii realizmu prawniczego — jednoczesnie pokazujac rozlegte mozliwe
obszary badawcze tego ,,piatego cztonu filozofii prawa”.

W Swietle wszystkich powyzszych uwag stwierdzam, Ze recenzowana dysertacja
mgr Aleksandry Guss odpowiada ustawowym wymogom rozprawy doktorskiej
okreslonym w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym (tekst
jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 1571 ze zm.), prezentujac ogdlng wiedze teoretyczng
Kandydatki w dyscyplinie nauki prawne i umieje¢tnosé samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej, a jej przedmiotem jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
W zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie mgr Aleksandry Guss do dalszych etapéw

przewodu doktorskiego.
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