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1. Uwagi wstepne

Rozprawa poswiecona jest niezwykle interesujagcemu i dynamicznie rozwijajacemu sie
obszarowi badan prawoznawczych. Rozmaite postaci, jakie przybiera ruch law and
literature z cata pewnoscia zastuguja na znacznie szersze i glebsze zainteresowanie ze
strony prawnikéw i literaturoznawcéw, niz doczekaty sie do tej pory. Ten obszar badan
stanowi znakomity przyklad potrzeby interdyscyplinarnosci w nauce oraz stopnia,
w jakim pozostaje ona wciaz bardziej postulatem niz wykorzystywana szansa. Ich
podejmowanie wymaga nie tylko przygotowania wykraczajacego poza waskie
specjalizacje, lecz takze odwagi i ciekawosci badawczej. Wybdr tematyki rozprawy oraz
jej zawartos¢ wskazuje, ze doktorantka tymi waznymi przymiotami sie cechuje.

Uczynienie law and literature przedmiotem rozprawy doktorskiej Pani mgr
Kamien jest dla mnie w peini przekonujacy i zasadny rowniez dlatego, ze tematyka ta
znakomicie wpisuje sie w dotychczasowe dokonania gdanskiego osrodka filozofii
prawa. Wsrdd jego niekwestionowanych i powszechnie znanych wyrdznikow
wymieni¢ bowiem nalezy badania dotyczace estetyki prawa prowadzone przede
wszystkim przez J. Zajadlte i K. Zeidlera, zmierzajace do ukazania jej jako
pelnoprawnego, acz najbardziej zaniedbywanego, dopeinienia problematyki
filozoficznoprawnej. Poswiecone estetyce prawa prace tych autoréw wskazuja na
wielorakie i glebokie zwiazki z tej problematyki z pozostalymi dziedzinami
filozoficznej refleksji nad prawem oraz jej wciaz dalekim od pelnego rozpoznania (a
tym bardziej — wyczerpania) potencjale dla ogdlnego poziomu poznania i zrozumienia
prawa.

Praca Pani mgr Joanny Kamien zaréwno pod wzgledem przedmiotu rozprawy,
jak i prezentowanego ujecia, wpisuje sie w ten wtlasnie nurt. Korzystajac
z dotychczasowych dokonan badaczy gdanskich zajmujacych sie ogélnymi
podstawami estetyki prawa podejmuje udang probe pogtebienia rozumienia tych jej
aspektow, ktére wiaza prawo z literatura piekng. Zawarte w pracy elementy



nowatorskie i odkrywcze pozostajg zatem solidnie osadzone na fundamentach
dotychczasowej literatury przedmiotu, zachowujac wiasciwe proporcje pomiedzy
wlasnymi poszukiwaniami badawczymi, a znajomoscia i wykorzystaniem aktualnego

stanu wiedzy prawniczej.
2. Struktura, treé¢ i strona formalna rozprawy

Rozprawa podzielona jest na 2 czesci, sktadajace sig z 6 rozdzialow, wstepu, appendixu
oraz wyodrebnionego podsumowania, zawierajacego wnioski i zarys dalszych
perspektyw badawczych. Czes$¢ pierwsza ma charakter teoretyczno-metodologiczny
i zawiera rozwazania dotyczace historii badan nad relacjami prawa i literatury, jego
teoretycznych podstaw, klasyfikacji uje¢, w jakich moga by¢ one badane,
odpowiadajacych tym ujeciom obszaréw badan, a takze umiejscowienia kierunku
prawo i literatura w ramach szerzej rozumianej estetyki prawa.

Autorka wyrdznia 3 gtowne typy relacji prawa do literatury oraz 3 mozliwe ich
uzupehienia. Pierwsze trzy obejmuja prawo w literaturze (law in literature), prawo jako
literature (law as literature) oraz literature w prawie (literature in law). W pierwszej
znich literatura stanowi¢ moze swego rodzaju zrodlo wiedzy o prawie, zas
przedmiotem badan jest obraz prawa obecny w dziele literackim. To ujecie relacji
prawa i literatury jest dla rozprawy najistotniejsze i stanowi przedmiot szczegotowych
rozwazan w rozdzialach sktadajacych sie na druga czes¢ rozprawy. Ujecie law as
literature autorka rozumie jako badania nad tekstem prawnym jako sui generis tekstem
literackim. Miedci sie tu m.in. dyskusja nad dworkinowska metafora prawa jako ,chain
novel”, stosowalnoécia narzedzi interpretacji literackiej (np. wielopoziomowosc,
odréznienie struktury jawnej i ukrytej etc.) do badan nad tekstem prawnym czy nad
zasadnodcia traktowania tekstu prawnego jako przedmiotu ocen estetycznych.

Ujecie prawa i literatury jako literatury w prawie (literature in law) dotyczy
obecnoéci i roli odniesien do dziet literackich w jezyku prawnym i prawniczym.
W przypadku jezyka prawnego wydaja sie one stanowi¢ zjawisko raczej wyjatkowe
(autorka wskazuje na jeden tylko przyktad — odniesien do dziet K. Capka, M. Shelley
czy 1. Asimova w rezolucjach i innych oficjalnych dokumentach legislacyjnych
dotyczacych regulacji sztucznej inteligencji). Jednakze na znacznie wigksza skale
odniesienia takie odnalez¢é mozna w orzeczeniach i mowach sadowych, gdzie petnic
moga istotne i interesujace z prawniczego punktu widzenia funkcje retoryczne.

Jako pozostate trzy ,uzupelniajace” ujecia relacji prawa i literatury autorka
wymienia: prawo o literaturze (regulacje dotyczace twoérczosci literackiej, w tym
prawnoautorskiej ochrony przed plagiatem czy prawnej instytucji cenzury), literature
prawnicza (tworzona na potrzeby prezentacji, zrozumienia i wyjasniania probleméw
prawnych) oraz literature jako prawo (traktowania dziet literackich, w tym zwtaszcza

swietych ksiag religijnych, jako zrodet prawa).



Tak skalsyfikowane relacje prawa i literatury umieszcza nastepnie doktorantka
w ramach pojeciowych estetyki prawa, odwotujac sie do dystynkcji i koncepcji
teoretycznych zawartych w poswieconej tej dziedzinie filozofii prawa pionierskiej
pracy K. Zeidlera. Prawo w literaturze uznaje za czes$¢ estetyki prawa w ujeciu
zewnetrznym (w rozumieniu wprowadzonym przez K. Zeidlera). Prawo jest tu
tematem, inspiracja czy odniesieniem dzieta artystycznego. Natomiast czescig estetyki
prawa w ujeciu wewnetrznym jest prawo jako literatura. Samo prawo jest tu traktowane
jako nosnik wartosci estetycznych, za$ czynnosci prawnicze postrzegane jako swego
rodzaju ,sztuka” (interpretacji prawniczej, tworzenia czy stosowania prawa).

Trzecia postac estetyki prawa — w ktérej prawo stanowi narzedzie estetyzacji
(wptywu na estetyczne aspekty rzeczywistosci) koresponduje z takimi relacjami prawa
i literatury, w ktdrych narzedzia prawne maja wptywac lub de facto wywieraja wplyw
na tworczos¢ literacka (np. poprzez cenzure, indeksy zakazanych ksigg lub autoréow
objetych zakazem druku). Interesujace byloby, jak sadze, poszerzenie tego ujecia
o wplyw mniej bezposdredni — np. poprzez prawne instrumenty finansowania
dziatalnosci literackiej, oficjalnej promocji okreslonych rodzajéw literatury (czy wrecz
konkretnych autoréw). W obecnych czasach, takze w naszym kraju, sa one by¢ moze
znacznie istotniejszym, cho¢ mniej jaskrawo widocznym, rezerwuarem srodkow przez
ktére prawodaweca stara si¢ dokonywac , estetyzacji” rzeczywistosci.

W czesci drugiej rozprawy autorka okresla perspektywe teoretyczna, na jakiej
zamierza oprze¢ studia wybranych przez siebie przypadkéw dziet literackich.
Przyjmuje, ze stuzy¢ maja one poszukiwaniu odpowiedzi na ,4 pytania filozofii
prawa”, ktére zdefiniowat w jednej ze swoich pierwszych prac jeden z najbardziej
oryginalnych i interesujacych wspotczesnych polskich filozoféw prawa — Wojciech
Zatuski. Finalny rozdziat rozprawy poswiecony jest analizie 7 przykltadow ,prawa
w literaturze” — jakimi doktorantka czyni Biblie, Antygone, Kupca weneckiego, Braci
Karamazow, Lalke, Przed prawem oraz Zabi¢ drozda. Rozprawe wienczy omowienie
wnioskéw i perspektyw dalszych badan, zas w zalgczonym do rozprawy dodatku
autorka omawia kilka watkéw obrazujacych biograficzne zwiazki prawa i literatury, to
jest przykladéw pisarzy, ktérych kariera literacka poprzedzona zostala zdobyciem
wyksztalcenia prawniczego lub innego rodzaju powigzaniami z profesja prawnika.

Autorka analizuje wybrane przez siebie dziela przez pryzmat czterech
filozoficznoprawnych pytan o ontologie prawa (czym jest i jaka jest natura prawa?),
teleologiczno-aksjologicznego (jaki jest cel i wartos¢ prawa?), pytania o normatywnosé
(czy i jakiego rodzaju racji postepowania dostarcza prawo) oraz metodologiczno-
epistemologicznego (w jaki sposéb prawo jest poznawalne?). Nastepnie przedstawia te
watki wybranych dziet literackich, ktére dotycza prawa i wiazacych sie z nim tego
rodzaju pytan filozoficznych oraz poszukuje w nich odpowiedzi udzielanych przez
autoréw analizowanych dziet literackich.

W oparciu o przeprowadzone rozwazania dochodzi do wniosku, ze ,kazdy

z utworéw pozwala na postawienie wobec niego wszystkich czterech pytan



filozoficznoprawnych, ale w réznym stopniu udziela na nie odpowiedzi. Jest to jednak
wystarczajace, aby potwierdzi¢, ze literatura prawnicza moze by¢ zrodlem wiedzy
o prawie, przede wszystkim jego naturze, wartoéciach i celach oraz o stosunku
spoteczeristwa do norm prawnych, ale po czesci takze [...] mozemy z dziet literackich
czerpa¢ wiedze na temat konkretnych norm obowiazujacych w danym miejscu
i czasie.” (s. 286).

Dostrzega w wiekszoéci analizowanych dziet obecnos¢ konfliktu pomiedzy
prawem pozytywnym, a rozmaicie pojmowanym naturalnym, nadprzyrodzonym czy
moralnym porzadkiem $wiata, czy chociazby normami spotecznymi osadzonymi
w lokalnych zwyczajach. Problem sprawiedliwosci czy stusznosci postepowania
sytuuje sie, jak argumentuje, do$¢ nieodmiennie na styku tych dwdch porzadkow.

Sygnalizuje wreszcie podobienstwo pomiedzy niejednolitoscia interpretacyjng
dziet literackich oraz rozstrzygnie¢ prawniczych, ktérych zrédia i filozoficzne
konsekwencje stanowia jeszcze jeden interesujacy rys zblizajacy problematyke
badawcza prawo- oraz literaturoznawstwa. Trafnie wskazuje na anachronicznos¢
internacjonalistycznego ujmowania interpretacji jako odkrywania rzeczywistej intencji
autora (zwlaszcza rozumianej dostownie, na modte psychologicznag). Szkoda, ze ten
watek nie znalazt kontynuacji w dalszych poszukiwaniach paraleli pomiedzy
literaturoznawczymi i prawniczymi teoriami interpretacji. Nasuwa on bowiem pytanie
czy ciekawszych odpowiedzi na metodologiczno-epistemologiczne pytanie filozofii
prawa udzieli¢ nie mozna bytoby odwotujac sie do literaturoznawstwa raczej niz tresci
samych dziet literackich. Poszukiwania takie nalezatoby jednak, jak przyznaje,
kwalifikowa¢ raczej do ujecia , prawa jako literatury” niz omawianego przez autorke w
czesci II rozprawy ,prawa w literaturze”. Pozostaja zatem poza glownym
nurtem takiego zakresu badawczego, jaki autorka wyznaczyta sobie w rozprawie.

Pod wzgledem formalnym rozprawa przygotowana jest z wzorowa starannoscia.
Napisana zostala w sposob klarowny i uporzadkowany; nie nasuwa zastrzezen
jezykowych, stylistycznych czy redakcyjnych. Dobér literatury prawniczej nie budzi
moich watpliwosci, zaréwno polskie, jak i gléwne zagraniczne prace zwiazane
z omawiang tematyka zostaly przez autorke przywolane i wykorzystane. Na tyle, na
ile potrafie to oceni¢, autorka w sposéb wystarczajacy wykorzystata takze zrodia
o charakterze literaturoznawczym (stosunkowo najwiecej watpliwo$ci mam co do
literatury biblistycznej, zdaje sobie jednak sprawe z ogromu wchodzacych tu w rachube
opracowart i podej$¢, co sklania do daleko posunigtej wyrozumiatosci dla
wstrzemiezliwodci autorki, znajdujacej sie w tym przypadku z obliczu ewidentnego
embarasse de richesse). Tezy i wnioski sa wlasciwie postawione i wyartykutowane,
pozostaje w pelni jasne jakiego rodzaju problemy autorka stawia, rozwaza i w jaki
sposéb rozwiazuje. Powoduje to, Ze niezaleznie od potencjalnych kontrowersji, jakie
budzi¢ moze meritum formulowanych przez nig pogladéw (takze dla mnie pod
wieloma wzgledami sa one — zwtlaszcza w zakresie 2. czesci pracy - dyskusyjne),

uzyskane przez nia wyniki stanowia bez watpienia wartosciowy 1 starannie



przemyslany wklad do naukowej dyskusji nad poruszanymi w rozprawie

zagadnieniami.
3. Ocena rozprawy

Rozprawa Pani mgr Joanny Kamien wskazuje na posiadanie przez nia kompetencji
badawczych oraz opanowania warsztatu naukowego w stopniu w petni
wystarczajagcym do uzyskania stopnia doktora. Do najwazniejszych zalet rozprawy
zaliczylbym przede wszystkim kompleksowe ujecie i omdwienie potencjalnych relacji
pomiedzy prawem a literatura. Stanowi ono z pewnoscig krok naprzéd w pogtebianiu
zrozumienia ich ztozonosci i réznorodnosci, specyfiki zwiazanej z ich poszczegdlnymi
typami oraz powiazania ich z szerszym kontekstem dotychczasowego stanu wiedzy w
zakresie nie tylko law & literature, ale przede wszystkim perspektywy estetyki
prawniczej jako dziedziny badan filozoficznoprawnych.

Nalezy takze zwréci¢ uwage na zdecydowanie ponadprzecietny poziom
starannosci jezykowo-redakcyjnej rozprawy. Majac swiadomosé polonistycznego
wyksztalcenia oraz zawodowego doswiadczenia autorki nie jest to bynajmniej
zaskakujgce, w niczym nie umniejsza jednak potrzebie podkreslenia bardzo wysokiej
jakosci rozprawy rowniez pod tymi wilasnie wzgledami.

Zdecydowanie dodatnio oceniam takze zamyst badawczy polegajacy na swego
rodzaju ,sprawdzeniu” w praktycznym zastosowaniu do konkretnych dziet literackich
ogdlnych hipotez teoretycznych wypracowanych przez autorke w oparciu
o pi$miennictwo z zakresu teoretycznych i filozoficznych podstaw nurtu prawa
i literatury. Moim zdaniem wynik testu zdolnosci odnalezienia satysfakcjonujgcych
odpowiedzi na wszystkie 4 podstawowe pytania filozofii prawa w analizowanych
dzietach nie jest jednoznacznie pozytywny. Z interesujacych rozwazan
interpretacyjnych autorki wydaja sie pltyna¢ wnioski dalej idace, niz cytowana wyzej,
ostrozna uwaga, jaka sformulowata na s. 286 rozprawy. Jest to jednak pole w peini
uprawnionego sporu interpretacyjnego, w gldwnej mierze odwotujacego sie do
sposobu rozumienia i odczytania omawianych przez nig dziet literackich. Réznice pod
tym wzgledem s3 - jak stusznie zauwaza autorka — immanentna cechg nie tylko
interpretacji prawniczej, ale takze (czy nawet przede wszystkim) literaturoznawczej.
Trudno zatem spodziewac sig, aby spory i rozbieznosci interpretacyjne nie pojawiaty
sie takze w przypadku filozoficznoprawnych odczytan literatury pieknej.

Niewatpliwie mocng stronag rozprawy jest jej przekonujace rozwinigcie
wypracowanych w osrodku gdanskim koncepcji estetyki prawa. Stanowi ono zaréwno
swego rodzaju test uzytecznosci tych koncepgji teoretycznych, jak i krok do przodu
w ich konkretyzacji w odniesieniu do najistotniejszego bodaj obszaru, w jakim prawo
styka sie ze sztukg, to jest przenikania sie prawa i literatury (zwlaszcza w aspekcie
prawa w literaturze). Pod tym wzgledem wysilek badawczy autorki uwazam za

uwienczony bezdyskusyjnym powodzeniem. Dowodzi to, ze metafora ,chain-novel”



z rownym powodzeniem, jak do samego prawa, moze odnosi¢ sie takze do rozwoju
dotyczacych go koncepcji filozoficznoprawnych. W tym kontekécie zwrocitbym uwage
réwniez na tworcze wykorzystanie przez autorke osiggnie¢ badawczych o odlegtej od
law & literature proweniencji - czego przykladem (bynajmniej nie jedynym) jest
adaptacja do dyskutowanej w rozprawie problematyki niektérych metodologicznych
koncepcji W. Zatuskiego.

Do tych stron rozprawy, ktére budza we mnie znacznie wigksza rezerwe naleza
przede wszystkim proponowane interpretacje dziet literackich i wyprowadzane z nich
wnioski. Wydaja mi si¢ ostatecznie dos¢ powierzchowne, a przede wszystkim nie tyle
umozliwiajace autorce sformutowanie odkrywczych spostrzezen dotyczacych , 4 pytan
filozofii prawa”, ile raczej sprawiajacych wrazenie ilustracji zalozonych juz na
wstepnie odpowiedzi na stawiane przez nig ,4 pytania”. Wobec tego okazuja sie one
doéé przewidywalne i niezbyt przekonuja o mozliwosci znalezienia w kazdym
z opisywanych dziel nietrywialnych rozwigzan fundamentalnych probleméw
filozoficznoprawnych. By¢ moze zatem wnikliwe, obszerne i interesujace poszukiwania
badawcze autorki zawarte w drugiej czesci rozprawy uzasadnialyby inne postrzeganie
roli literatury wobec prawa niz li tylko alternatywnej dostarczycielki odpowiedzi na
stawiane jej wprost ,4 pytania filozofii prawa”?

By¢ moze najbardziej wartosciowa rola, jaka dla zrozumienia prawa pelnic¢ moze
literatura dotyczy pewnych wybranych aspektéw zjawiska prawnego — zwtaszcza jego
psychologicznej i socjologicznej realiéw. Cho¢ co do zasady moga i powinny one by¢
przedmiotem systematycznych, rygorystycznych badan empirycznych, niedostatki
metodologiczne i trudnosci praktyczne na dtugo jeszcze pozostawic¢ musza w obrazie
rzeczywistosci prawnej luke, ktérg by¢ moze najskuteczniej wypeiniata dotad
(i zapelnia nadal) literatura tworzona przez obserwacje najbardziej przenikliwych
i najwrazliwszych umysléw pisarzy. Z takiej perspektywy kierunek badan prawa
w literaturze nalezaloby traktowaé nie tyle jako samoistne Zrédio odpowiedzi na
pytania filozofii prawa ile raczej istotne, acz uzupetniajace Zrédto wiedzy, potencjalnie
w najwyzszym stopniu relewantnej dla nalezytego zrozumienia i wyjasnienia
spotecznych i psychologicznych meandrow law in action.

Przedstawione przez doktorantke interpretacje omawianych w czesci 2. dziet
literackich pozostawiaja pewien niedosyt takze pod innym, niejako przeciwnym
wzgledem. Autorka skupita sie na zatozeniu, ze tres¢ dziet literackich pozwala
wzbogaci¢ wiedze prawnicza, pozostawiajac niejako na marginesie pytanie, na ile
wiedza prawnicza i filozoficznoprawna pozwala na swieze reinterpretacje literatury,
w ktérej poruszane sa watki prawnicze. W jej nieraz bardzo pogtebionych uwagach
brakuje wyraznego dowodu mna to, ze dzieki uwzglednieniu wiedzy
filozoficznoprawnej, czy nawet ogélnoprawniczej, daje sie interpretowane dzieto
rozumie¢ lepiej niz ma to miejsce w jego obiegowych, zastanych interpretacjach. Nie

brakuje autorce bynajmniej ani materiatu, ani warsztatu, aby moc spojrze¢ na



Antygone, Kreona, Shylocka czy Porcje w nieco innym $wietle, niz czyni sie w to w ich
typowych ujeciach literaturoznawczych.

Moje watpliwosci wzbudza wreszcie niewystarczajaco wyjasnione i uzasadnione
zalozenie, ze obraz prawa w dzielach literackich moze by¢ bezposrednim Zrédiem
wiedzy o prawie. Istota literatury pieknej jest wszakze kreacja artystyczna, w petni
dopuszczalny prymat zamystu estetyczno-fabularnego nad skrupulatng wiernosé
faktom i Zzmudnym ustaleniom Zrédltowym. Aby przedstawiony w dziele literackim
obraz prawa moégl by¢ traktowany jako pomocny w dokonywaniu ustale na temat
prawa (a nie tylko wyobrazenia o nim danego autora lub obrazu nakreslonego
stosownie do potrzeb wynikajacych z kluczowej idei artystycznej konkretnego dzieta)
musza podlegac niezaleznej weryfikacji (s. 298). Tym samym, wiedza pozwalajaca na
taka weryfikacje musi by¢ dostepna. Eo ipso, dzieto nie dostarcza w tym znaczeniu
wiedzy nowej, a co najwyze] atrakcyjniej estetycznie zaprezentowanej
i przeksztatconej. Nie jest dla mnie w peini jasne w czym doktorantka upatruje wiec
tak pojmowana wartos¢ poznawcza (a nie estetyczna, krytyczng czy popularyzujaca)
prawa w literaturze.

Podkreslam jednoczesnie, ze czesciowa polemika, do jakich sktaniaja mnie
niektore watki obecne w prowadzonych przez autorke rozwazaniach, w niczym nie
umniejszajg jakosci tych ostatnich. Przeciwnie, wskazuja na 2zyznos$¢ obszardéw
badawczych, na ktére wkroczyta i ktére pozostaja — co oczywiste - bardzo dalekie od
poznawczego wyczerpania. Analizy autorki i stawiane przez nig tezy stanowia pod
wieloma wzgledami cenne i inspirujace otwarcie dyskusji. Osobiscie trudno mi oprzeé
si¢ zaproszeniu do dyskusji, jakie odnajduje w wielu miejscach recenzowanej
rozprawy. Dodajmy, Zze nad sprawami, ktére czesto pozostawaly dotad bardzo stabo
obecne w dyskusji prawoznawczej (zwlaszcza, cho¢ nie tylko w Polsce), cho¢ ich
potencjalne znaczenie dla lepszego poznania i zrozumienia prawa jest oczywisty
itrudny do zakwestionowania. Nic zatem zaskakujgcego, ze prawo w literaturze
dopiero rozpoczyna poszukiwania wlasciwego dla siebie paradygmatu badawczego.
Uwazam opracowang i przedlozona przez doktorantke rozprawe za wartosciowy krok

w tym witasnie kierunku.
4. Wnioski

Przedtozona przez Panig mgr Joanne Kamien rozprawa doktorska spelnia wymagania
przewidziane w przepisach art. 13 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z
2017 r. poz. 1789) stosowanym w niniejszym postepowaniu na podstawie
odpowiednich przepisow ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku — przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018, poz. 1669 z pdzn. zm.).

Uwazam, ze stanowi ona oryginalne rozwiazanie postawionych sobie przez
doktorantke zagadnien naukowych, wykazuje jej ogdlna, wiedze teoretyczna w



zakresie teorii i filozofii prawa oraz wskazuje na umiejetnosé¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej.

Ani tematyka rozprawy, jako$¢ merytoryczna zawartych w niej rozwazan,
warsztat naukowy, ani poziom starannoséci w opracowaniu poszczegolnych zagadnien
nie nasuwaja zastrzezen i =zastluguja na jednoznacznie pozytywna oceng.
W konsekwencji wyrazam opinie, ze przediozona przez Paniag mgr Joanne Kamien
rozprawa w pelni uzasadnia dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Katowice, 21 lipca 2023 r. ,7




