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I. Wprowadzenie

Podstawa do sporzgdzenia recenzji w przewodzie doktorskim jest uchwata Rady
Dyscypliny Nauki Prawne UG z dnia 27 czerwca 2022 r. powolujaca mojg osobe w
charakterze recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania Pani magister Katarzynie
Grajewskiej-Bartosz stopnia doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Przedmiotowa ocena zostata dokonana w oparciu o kryteria wskazane w art. 187
ust. 1 i 2 ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018, poz. 1668 z
poin. zm.) (dalej jako: PSZWiN). Zgodnie ze wskazang regulacjg rozprawa doktorska
prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz
umiejetnoé¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej (art. 187 ust.
1 PSZWIN). W mysl z kolei art. 187 ust. 2 USzWIN przedmiotem rozprawy doktorskiej
powinno by¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w
zakresie zastosowania wynikéw wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub
spotecznej albo oryginaine dokonanie artystyczne (art. 187 ust. 2 USzWIN). Z
powyzszego wynika, Ze rozprawa doktorska, po pierwsze powinna prezentowal i
odzwierciedla¢ ogblng wiedze teoretyczng samego kandydata do stopnia, a po drugie w
analizowanym przypadku powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego lub oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wiasnych

badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej.




W zwigzku z powyzszym konieczne staje sie ustalenie, czy wskazane kryteria
zostaly spetnione w odniesieniu do przygotowanej przez Panig magister Katarzyne

Grajewska-Bartosz dysertacji.

1. Wyb6r tematu rozprawy doktorskiej

Na wstepie nalezy podniesé, ze Pani magister Katarzyna Grajewska-Bartosz
niewatpliwie prezentuje ogélng wiedze teoretyczna z zakresu postepowania cywilnego
jako kandydat do stopnia doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.
Whniosek ten mozna wyprowadzié na podstawie samej treéci rozprawy doktorskiej oraz
przygotowanych przez nig publikacji.

Odnoszac sie do rozprawy doktorskiej, na wstepie nalezy podkresli¢, ze Pani
magister Katarzyna Grajewska-Bartosz podjeta w niej problematyke statusu notariusza
przy uwzglednieniu aspektéw teoretyczno-prawnych, jak i réwniez praktycznych. Juz
sam tytut przygotowanej rozprawy sugeruje, ze mamy do czynienia z zagadnieniem
istotnym nie tylko z punktu widzenia teoretycznego, ale i r6wniez praktycznego. O ile na
chwile obecng moina zetknac sie wieloma rdéznymi pracami na temat notariatu i
funkcjonowania wolnych zawodow, o tyle do tej pory nikt jeszcze nie zglebit w szerszym
(monograficznym) zakresie tematyki ewolucji statusu notariusza przy wykorzystaniu
roznych perspektyw badawczych. Nie jest to bowiem kwestia opisania samego statusu,
lecz zwrocenia uwagi na te wszystkie zagadnienia, ktéra zaréwno w teorii, jak i w
praktyce budzg zastrzezenia. Nie ulega watpliwosci, ze problematyka ta wykazuje duzy
potencjat do prowadzenia badan naukowych, a w konsekWencji takze do
wyprowadzenia okre$lonych wnioskéw (postulatéw, zatozen). Uczynienie zatem
przedmiotem rozwazan problematyki ewolucji statusu notariusza stanowi wihasciwy
kierunek i moze by¢ podstawg do opracowania rozprawy doktorskiej. Wszystko jednak
zalezy od ujecia samego tematuy, autorskiego podejscia do zagadnienia oraz zestawienia
go z zagadnieniami teoretycznymi, ktére niewgtpliwie sie tu pojawiajg, a przynajmniej
powinny zosta¢ dostrzezone przez Autorke rozprawy doktorskiej. Pomimo, ze temat
wigze sie w sposob Scisty z praktycznym podej$ciem do przedmiotowego zagadnienia, to
jednak uwzgledniajgc standardy rozpraw doktorskich, powinien on zosta¢ mocno
osadzony w rozwazaniach teoretycznych, a nie rozwazaniach o charakterze

komentatorskim. W przypadku pracy doktorskiej Pani magister Katarzyny Grajewskiej-
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Bartocz nalezy zauwazy¢, ze obie formuly zostaly zastosowane, tzn. z jednej strony
Autorka bardzo mocno osadzita temat w rozwazaniach teoretycznych, a z drugiej znéw
strony poczynifa liczne bardzo warto$ciowe uwagi praktyczne. Trudno sie temu dziwié
szczegblnie, ze przy tak zaprezentowanym temacie, rozwazania teoretyczne sitg rzeczy
musiatyby zosta¢ wkomponowane w uwagi typowo praktyczne. Element praktyczny jest
oczywiscie cenny w rozprawach doktorskich jako dodatek wyjasniajacy zastosowanie
danej instytucji, tyle ze nie moze on by¢ kwintesencja samej pracy. Na szcze$cie w pracy
doktorskiej przedstawionej do recenzji zaréwno rozwazania teoretyczne, jak i
praktyczne sa poczynione we wilasciwej proporcji. W tym zakresie nie mam zadnych
zastrzezen, poniewaz proporcja ta jest wlasciwie dobrana do poszczegblnych
rozdziatdw. Zresztg trudno sobie wyobrazi¢, aby temat wybrany przez Pania magister
osadzat sie tylko i wylacznie w rozwazaniach teoretycznych, bez wskazania na
praktyczne aspekty. W przypadku opracowan naukowych rozwazania naukowcow maja
stuzy¢ nie tylko teorii, ale i praktyce. I tak tez jest w przypadku pracy Pani magister
Katarzyny  Grajewskiej-Bartocz, poniewaz nauka moze duzo czerpa¢ z
przeprowadzonych przez nig rozwazan teoretycznych, a od strony praktycznej moze sie
ona okaza¢ wartodciowym materiatem z Kolei w pracy notariuszy i w ogéle
funkcjonowania wolnych zawodéw. Co jednak najistotniejsze i co nalezy juz w tym
miejscu podkresli¢ to, iz Autorka rozprawy doktorskiej pokusita sie o przeprowadzenie
badan socjologicznych w przedmiocie statusu notariusza. Uwagi te stanowig niezwykle
warto$ciows czes¢ samej dysertacji doktorskiej.

Temat wybrany przez Panig magister doskonale wpisuje sie w dzisiejszg dyskusje
na temat statusu notariusza jako zawodu zaufania publicznego i form jego
wykonywania. Podobnie w dzisiejszej dyskusji zaréwno teoretycznej, jak i praktycznej
ponownie uzewnetrznia sie problem tajemnicy zawodowej i to nie tylko notariuszy, ale i
wszystkich innych przedstawicieli wolnych zawodéw. Zaprezentowanie zatem
problematyki ewolucji statusu notariusz uwazam za bardzo dobry wybor. Temat
wybrany przez Panig magister niewatpliwie wnosi duzo do dyskus;ji nie tylko na temat
funkcjonowania notariatu, ale roli i misji jakg ma do spelnienia notariusz. Ukazanie
roznych plaszczyzno powoduje, ze opracowanie ma charakter uniwersalny i staje sie
cennym materiatem dla kazdego naukowca zajmujacego sie zagadnieniami ustrojowymi,

organami ochrony prawnej czy wolnymi zawodami. Mozna przyjaé, e temat
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opracowany przez Panig magister w tej perspektywie badawczej jest do$¢ oryginalny i
do tej pory nieopracowany, przynajmniej w tak szerokim zakresie jak uczynita to

Kandydatka do stopnia doktora nauk prawnych.

I11. Metody badawcze zastosowane w rozprawie doktorskiej

W pracy zastosowano kilka metod badawczych. Autorka postuzyt sie gtéwnie
metoda formalno-dogmatyczng, ktéra sprowadzala sie do zrelacjonowania
poszczegdlnych regulacji prawnych z uwzglednieniem pogladéw zaprezentowanych w
odniesieniu do danych instytucji. Wykorzystana zostala wykladnia jezykowa,
systemowa i funkcjonalna. Metoda dogmatyczna oparta zostata gtéwnie o dostepng
literature przedmiotu, zaréwno krajowsa, jak i zagraniczna, pomocne okazato sie takze
orzecznictwo sadoéw powszechnych. Ponadto zastosowana zostata w ograniczonym
zakresie metoda historyczna, metoda prawnoporéwnawczg, a takze metoda
socjologiczna.

Metoda historyczna pozwolita przedstawié¢ status notariusza z uwzglednieniem
jego rozwoju w perspektywie czasowej, poczynajgc od pierwszego wzorca jakim byto
Rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 roku-
Prawo o notariacie, jak i nastepujacych po nim regulacji, az do czaséw transformacji.

Z kolei metoda prawnoporéwnawcza wykorzystana zostata w do§¢ obszernym
zakresie i omowiono kilka systemoéw prawnych, z czego najmniej przydatne sg uwagi
dotyczace prawa rosyjskiego. Pomijajac jednak te kwestie wydaje sig, ze rozdziat ckazat
sie niezwykle przydatny dla catoksztattu pracy doktorskie;.

Metoda za$ socjologiczna umozliwita przeprowadzenie badan socjologicznych w
oparciu o dane statystyczne.

Nie mam watpliwosci, ze zastosowanie kazdej ze wskazanych metod okazato sie
uzasadnione i pomocne w ramach rozwazan poczynionych w dysertacji. Kompleksowe

podejécie do zaprezentowanego tematu wymagato skorzystania ze wskazanych metod.




III.  Struktura rozprawy doktorskiej, jezyk pracy, warsztat naukowy,
cele i tezy badawcze

Jezeli chodzi o strukture pracy doktorskiej, to zostala ona podzielona na sze$é
rozdziatéw. Rozprawa doktorska liczy tgcznie 659 stron. Wszystko to poprzedza
~Wstep”, w ktdérym Autorka sformutowal cele badawcze, a koricza ,Wnioski”, w ktérym
Autorka podsumowata dotychczasowe rozwazania przeprowadzone w zakresie
przyjetego w dysertacji tematu. Jednocze$nie praca zawiera odwotanie do aneksow, w

" ktérych zaprezentowane zostaty m.in. wyniki badan.

Recenzowana rozprawa doktorska zostala napisana co do zasady dobra
polszczyzng. Wywdd jest przy tym klarowny, ale takze zrozumialy i dla praktyka
niebudzacy zadnych watpliwoeéci. Konstrukcja zdan jest wlasciwa i przyjety styl réwniez
nie budzi zastrzezen. Doktorantka potrafi w sposéb jasny i przejrzysty prezentowac
swoje stanowisko. Wnioski wyprowadzone w rozprawie doktorskiej sa zrozumiate i nie
budza zastrzezen.

Odnoszac sie z kolei do warsztatu naukowego, to i w tym wzgledzie nie mam
powazniejszych zastrzezen. Autorka wykorzystata dosé duzg ilos¢ prac naukowych. W
pracy wykorzystano réwniez judykaty sgdéw powszechnych, Sgdu Najwyzszego oraz
Trybunatu Konstytucyjnego. Nie zabraklo odniesienia réwniez do orzecznictwa TSUE.
Niewatpliwie ilo§¢ ta dowodzi powaznego zaangazowania ze strony Autorki w
przygotowanie pracy doktorskiej.

Gdy chodzi o realizacje celu badawczego, to zdaniem Autorki, taczy sie on z trzema
tezami. Wedtug pierwszej tezy dokonane w ostatnich dwdch dziesiecioleciach
modyfikacje pozycji prawnej notariusza nie mialy uzasadnienia z punktu widzenia
potrzeb wymiaru sprawiedliwosci, w tym zasad postepowania sagdowego. Stanowily one
raczej efekt wewnetrznych sprzecznosci co do zalozen aksjologicznych lezacych u
podstaw tego zawodu. Ostatnie zmiany legislacyjne dowodza z jednej strony, ze
ewolucja zawodu notariusza sprowadzata sie do poszerzenia zakresu praw i
obowigzkéw jakie zwigzane byly z wykonywaniem tego zawodu, a z drugiej znéw strony
pojawily sie daleko idace ograniczenia niektérych gwarancji zwigzanych z
niezaleznoscig notariusza. Kolejna teza wywiedziona przez Autorke zaktada, iZ ponowne
zrekonstruowanie zatozen aksjologicznych odpowiedzialnych za funkcje jakg powinien

petni¢ notariusz, ustabilizuje jego status i przyczyni sie do oceny prawidtowosci
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dokonywanych w przysztosci zmian ustawowych. Wreszcie trzecia teza zaktada, Ze na
chwile obecng niezbedna jest nowelizacja niektérych z obowigzujacych norm, w tym
przede wszystkim regulujacych obowigzki i prawa notariusza zaréwno na plaszczyznie
prawa cywilnego, prawa karnego, jak i réwniez prawa procesowego cywilnego i prawa
procesowego karnego. Wiekszo$¢ probleméw jakie biorg sie w zwigzku z
wykonywaniem zawodu notariusza sprowadza sie do dysonansu pomiedzy zatozeniami
lezacymi u podstaw zawodu notariusza a praktykg. W tym zakresie jednym z
podstawowych probleméw jest tajemnica zawodowa, ktéra ze swej istoty wigze sie z
ochrong prawa do prywatnosci, a z drugiej znéw strony poprzez zwiekszenie kregu
podmiotow objetych =zakresem tajemnicy mamy do czynienia z naruszeniem
okreé$lonych standardéw (i to standardéw demokratycznego pahstwa prawa). Tych
problemdw jest znacznie wiecej i zostaly one zidentyfikowane w rozprawie doktorskie;.
Mozna zatem przyjac, ze wskazany przez Panig magister cel rozprawy zostal w pehi
przez nig zrealizowany. Nie mam zadnych zastrzezen, gdy chodzi o tak postawiony cel
pracy doktorskiej i uwazam, ze rozprawa dzieki temu dotyka fundamentalnych kwestii
zwigzanych z pozycja i statusem notariusza w Polsce.

W warstwie praktycznej niewatpliwie Autorka wykazuje sie duzg znajomoscig
przepisdw i poszczegdlnych regulacji. W sposéb wiasciwy zestawia je i wyprowadza
okre$lone wnioski. Praca doktorska, co prawda nie jest komentarzem co do
praktycznego zastosowania poszczegélnych instytucji, lecz powinna charakteryzowac
si¢ oryginalnym podejSciem do danej kwestii. [ tak tez sie stalo w przypadku
recenzowanej rozprawy. Poza watkami czysto praktycznymi, wiele miejsca zajmuje

analiza teoretyczna zwigzana ze statusem notariusza w obowigzujagcym systemie

prawnym.

1V. Tre$¢ pracy i wnioski rozprawy
Odnoszac sie juz do samej tresci rozprawy doktorskiej, to chciatbym zwrdécié uwage
jedynie na te kwestie, ktére moim zdaniem powinny znaleZ¢ sie w rozprawie, a zostaty
pominiete oraz te, ktére z mojego punktu widzenia sg co najmniej kontrowersyjne lub z
pewnych wzgledéw zbedne. Odniose sie réwniez do tych zagadnien, ktére w opinii

recenzenta zostaty zmarginalizowane i to w znacznym stopniu.




W rozdziale 1 zatytutlowanym ,Status prawny notariusza w Polsce w sSwietle
uregulowan ustrojowych-rys historyczny’ Autorka nawiazata do genezy i rozwoju
notariatu. Opisata pozycje prawng notariusza w latach 1939-1945 oraz wplyw zmian
ustrojowych na status notariusza w dalszych latach. Precyzyjnie oméwione zostaty
zmiany zwiazane z transformacjg ustrojows i jej wptywem na status notariusza. Od
strony metodologicznej rozdzial ten zostal oczywiscie gruntownie przygotowany i
opracowany. Problem jednak sprowadza sie do tego, ze w wielu miejscach ma on
charakter nieco przegadany, tzn. poruszone watki, tak naprawde, nie majg Scistego
zwigzku z analizowang w pracy problematyka i mam wrazenie, ze rozdziaf ten zostal
wcisniety do pracy niejako celem zwiekszenia jej objetosci, zresztg niepotrzebnie. Nic by
sie nie stalo, gdyby Autorka rozprawy doktorskiej zupeitnie z niego zrezygnowata,
poniewaz rozwazajac status notariusza z perspektywy wspdlczesnych regulacji nie ma
potrzeby tak obszernego omawiania zagadnien $ciSle zwigzanych z sama historig
notariatu. Autorka uczynita to na przeszto 60 stronach. Tymczasem uwagi o charakterze
historycznym mogtyby liczy¢ okoto 20 stron lub nieco wiecej. Najlepiej bytoby, gdyby
Autor zrezygnowalta w ogéle z tego rozdziatu i jezeli w przysziosci planuje wydanie
pracy, to rozdziat ten powinien zosta¢ usuniety albo znacznie skrocony, tak aby
proporcje wzgledem innych rozdzialéw nie byty zaburzone, a i tak kwestia ewolucji
statusu notariusza zostataby w sposéb wiasciwy przedstawiona.

Rozdziat Il zatytutowany ,Status prawny notariusza de lege lata i projektowane
zmiany” skupia sie na oméwieniu statusu notariusza z réznych perspektyw badawczych.
Pani magister analizuje status prawny notariusza jako zawodu zaufania publicznego,
ktéry realizuje okreslone ustawowe funkcje. Ponadto omawia przynalezno$¢ notariusza
do samorzadu zawodowego oraz zasady odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej. Notariusz
jest takze zestawiany z kategorig przedsiebiorcéw. W tym zakresie jednak uwazam, ze
Autorka pracy powinna poswieci¢ wiecej uwagi na temat form wykonywania zawodu
notariusza. Omawiajgc status przedsiebiorcy warto bytoby rozwingé¢ uwagi o kwestie
zwigzane z funkcjonowaniem spétki partnerskiej czy spétki jawnej, ktére to formy moga
skupia¢ pod wzgledem organizacyjnym osoby wykonujgce zawdéd notariusza.
Dodatkowo w tym kontekécie warto byloby =zastanowi¢ sie nad kwestig
odpowiedzialnosci w przypadku, jezeli notariusz dziala w zorganizowany sposéb w

formie spotki osobowej. Wbrew pozorom, zagadnienie to, wiasnie pod wzgledem
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praktycznym wywotuje liczne watpliwosci. Bardzo interesujgce sg natomiast uwagi
zwigzane z deontologia zawodu notariusza i obowigzkami jakie wynikajg z Kodeksu
Etyki Zawodowej. Rozwazania te s3 o tyle cenne, ze w wiekszosci wypadkéw autorzy
omawiajgc problematyke wolnych zawodéw pomijaja w ogdle te kwestie. Tymczasem
wydaje sie ona fundamentalna i to z wielu powoddéw. Kazdy wolny zawdd jest bowiem
osadzony w okreé$lonej strukturze prawno-spotecznej, a co za tym idzie, poszczegdlne
kodeksy zasad etyki nakladajg na podmioty wykonujgce wolne zawody okreslone
obowigzki, ktére wigza sie zaréwno z formg wykonywania zawodu, jak i misja, ktéra
lezy u ich podstaw. Niezwykle ciekawie przedstawia sie analiza obowigzkéw notariusza
wynikajagca z przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy i finansowaniu
terroryzmu.

W rozdziale Il zatytutowanym ,Status prawny notariusza w postepowaniu
cywilnym w swietle obowigzku zachowania tajemnicy notarialnef’ zwrécono uwage na
najwazniejsze kwestie zwigzane z aktywnoscia urzedu notariusza w postepowaniu
cywilnym. Rozdzial ten zostat gruntownie przygotowany i zawiera niezwykle cenne
spostrzezenia, szczegllnie odnoszgce sie do problematyki tajemnicy zawodowej.
Tajemnica zawodowa zostata oméwiona w odniesieniu do samego notariusza, ktéry
wystepuje jako $wiadek w procesie, ale takie w odniesieniu do dokumentéw
notarialnych, ktére moga by¢ przedstawiane jako dowody w postepowaniu sgdowym.
Wydaje sie jednak, ze Autorka powinna réwniez zwré6ci¢ uwage na propozycje zmian,
jakie sg planowane i ktére wigza z mozliwosciag wydawania przez notariusza nakazéw
zaptaty. To z kolei w istotny i fundamentalny sposéb zmieni optyke i postrzeganie
notariusza na plaszczyZnie prawa procesowego cywilnego. Notariusz bedzie bowiem
wystepowal woéwczas jako organ orzeczniczy.

Rozdziat IV zatytulowany ,Status prawny notariusza w postepowaniu karnym w
swietle obowigzku zachowania tajemnicy notarialnef’ obejmuje analize réznych
zagadnien zwigzanych z postepowaniem karnym i oméwieniem statusu notariusza na
tej ptaszczyZnie. Zwrécono uwage na kwestie obowigzku notariusza co do
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, statusu notariusza jako podejrzanego i
oskarzonego, czy tez odpowiedzialnosci karnej notariusza za naduzycie funkcji. Autorka
rozprawy doktorskiej poddata analizie takze zagadnienia zwigzane z zachowaniem

tajemnicy notarialnej I przestuchania notariusza w postepowaniu karnym. Nie mam
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zastrzezen, gdy chodzi o zakres przedmiotowy tego rozdziatu. Uwazam, Ze zostat on
gruntownie przygotowany i bardzo dobrze sie stalo, ze Autorka poza sferg
cywilnoprocesows, odniosta sie takze do postepowania karnego.

Rozdziatl V zatytutowany ,Status notariusza w wybranych systemach prawnych’
odnosi sie do omdwienia statusu notariusza w systemie prawa rosyjskiego, prawa
niemieckiego oraz francuskiego. Rozdziat ten ma duzy walor poznawczy, natomiast
mozna sie zastanawia¢ nad sensem omawiania akurat rozwigzan wynikajacych z prawa
rosyjskiego, szczegélnie ze na chwile obecna nie powinny by¢ czerpana zadne wzorce z
tego systemu i wydaje sie, Ze w przyszloéci nie bedzie on miat wiekszego znaczenia dla
prac legislacyjnych zwiazanych z tym zawodem. Przy publikacji pracy nalezaloby
zrezygnowac z tych rozwazan.

Rozdziat VI zatytutowany ,Status notariusza z perspektywy notariusza — badania
socjologiczne’ stanowi niejako podsumowanie dotychczasowych uwag poczynionych
przez Autorke. W rozdziale tym odzwierciedlone zostaly wyniki badan
przeprowadzonych przez Panig magister. Kwerenda przeprowadzona w tym zakresie
przez Autorke niesie w sobie duza warto$¢ naukowg i niewgtpliwie wplywa na jej
ostateczng ocene.

Z oczywistych wzgledéw nie jestem w stanie ustosunkowa¢é sie do wszystkich
kwestii poruszonych przez Autorke. Niemniej jednak w ramach niniejszej recenzji
staratem sie zwroéci¢ Doktorantce uwage przynajmniej na te zagadnienia, ktore warto
bytoby rozszerzyé lub dopisaé. Dzieki temu praca miataby wyrazniejszy charakter i
bytaby kompletna pod kazdym wzgledem. Zwrécenie uwagi na powyzsze kwestie nie ma
na celu napigetnowania przedmiotowej rozprawy doktorskiej, nawet unikatbym
stwierdzenia, Ze sg to uwagi krytyczne. Proponowatbym potraktowanie tych uwag jako
sugestii recenzenta, ktérych uwzglednienie mogloby sprawié, iz rozprawa
przedstawiona mi do recenzji po jej publikacji bytaby opracowaniem naukowym bardzo
dobrym i na bardzo wysokim poziomie naukowym. Poza wskazanymi uwagami
poszczegolne rozdzialy przedstawiaja duzg warto$¢ merytoryczng z punktu widzenia
calodci rozwazah poczynionych przez Autorke. Rozwazania te prowadzone s3

zasadniczo na wysokim poziomie naukowym.




Biorgc pod uwage tres¢ rozprawy doktorskiej, nalezy podnie$é, ze wykazuje ona
duze walory poznawcze i niewgtpliwie zawiera odniesienia do zagadnien, ktére majg

istotne znaczenie w praktyce.

V. Konkluzja

Uwazam, ze przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani magister
Katarzyny Grajewskiej-Bartosz moze by¢ podstawg do dalszego procedowania z uwagi
na to, ze spetnia ona podstawowe kryteria przewidziane dla rozpraw doktorskich. Ocena
pracy jest jednoznacznie pozytywna. Jako rozprawa doktorska stanowi ona przyktad
oryginalnego rozwigzania zakreslonego w niej problemu naukowego i stanowi przy tym
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow witasnych badan naukowych

w sferze gospodarczej lub spoteczne;j.

Praca doktorska Pani magister Katarzyny Grajewskiej-Bartosz jest praca dobra,
ktéra zostala przygotowana w sposéb rzetelny i prawidtowy. Otwiera ona pole do
dyskusji naukowej w przedmiocie statusu notariusza i stanowi niewatpliwie
interesujgce spojrzenie na badane zagadnienie nie tylko w wymiarze teoretycznym, ale i
praktycznym.

Biorgc pod uwage dotychczasowe z pelnym prze$wiadczeniem rekomenduje
nadanie Pani magister Katarzynie Grajewskiej-Bartosz stopnia doktora nauk

spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Prof. dr hab. tukasz Btaszczak
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