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pani mgr Agnieszki Platy

pt. ,,Spor o zbiory Muzeum Brytyjskiego jako trudny przypadek w prawie”

napisanej pod kierunkiem pana prof. dra hab. Kamila Zeidlera

Przedstawiona do recenzji praca pani mgr Agnieszki Platy powstata na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Gdariskiego, jest wiec wynikiem doswiadczen, badarn i wiedzy
z dziedziny prawa. Moja recenzja bgdzie jednak opinig formutowang z pozycji muzeologii,

historii sztuki i kultury, co pragne zastrzec juz na samym poczatku.

Z punktu widzenia tych trzech obszaréw nauk humanistycznych - przedstawiona
rozprawa ma szczegolng wartosé poniewaz porzadkuje, wyjasnia, opisuje i interpretuje z
pozycji prawa zjawiska obecne we wspétczesnej muzeologii, muzealnictwie i ochronie
dziedzictwa. Zjawiska te, bardzo wspétczesnie wazne, majg swe korzenie w
zmieniajgcych sie na przestrzeni dziejéw pogladach i rozumieniu roli dziedzictwa kultury i
natury w ksztattowaniu tozsamosci regionalnej i narodowej réznych grup ludnosci na
catym swiecie. Zagadnienie to ma olbrzymig literature historyczng, powigzang z
rozwojem archeologii, antropologii, etnologii, socjologii, politologii, ale takze psychologii,
w tym neuropercepcji, z ktérej obserwadji wynikajg wazne spostrzezenia dotyczace
naszej pamigci i sposobu jej notacji. Uwazam, ze to, co autorka pracy, idgc za swym
promotorem, nazywa ,,trudnym przypadkiem w prawie” jest w istocie wykfadnig
poziomu cywilizacji i oznacza takie podejscie do zjawiska wiasnosci i posiadania obiektéw
dziedzictwa, ktére bierze pod rozwage caty wachlarz argumentéw wymienionych w
czterech grupach drugiego rozdziatu a wynikajgcych wiasnie ze specyfiki nauk o historii
kultury. Zatem juz na poczgtku - wyrazy uznania dla Autorki za te, jakze pozyteczng

probe zarysowania mapy zdrowego rozsgdku naszych czaséw!

Praca skfada sig z czterech rozdziatéw (kazdy z podsumowaniem), poprzedzonych
wstepem i zatozeniami metodologicznymi, oraz wnioskéw, uzupemionych o wykaz

zrodet prawa krajowego, Unii Europejskiej, brytyjskiego, oraz regulacji




migdzynarodowych dotyczacych zagadnien ochrony dziedzictwa w réznych kontekstach,

oraz oczywiscie bibliografii.

PokaZna czes¢ rozprawy jest w istocie wprowadzeniem do tytwtowych sporéw o zbiory
Muzeum Brytyjskiego (opisanych w rozdziale czwartym), przy czym jako przedmiot
owych ,,trudnych przypadkdéw w prawie” , autorka wybrata osiem zespotéw muzealiéw
pozyskanych przez Muzeum Brytyjskie do poczatku XX w. oraz trzy zespoty nalezace do
grup obiektéw pochodzacych z nazistowskich grabiezy w latach 1933-1944. To obszerne
wprowadzenie obejmuje w rozdziale pierwszym - okreslenie i definicje uzywanych poje¢,
migdzy innymi takich jak: dobro kultury, restytucja i zwrot, roszczenie, oraz opis narzedzi
prawnych takich jak: postepowania przed sgdami, komisjami, gremiami
migdzynarodowymi, arbitraz, mediacje, dyplomacje kulturalna. Rozdziat drugi zawiera
uporzadkowany system argumentdw stosowanych w tych dziataniach - tworzac tym
samym teorig argumentacji w sporach restytucyjnych. Rozdziat trzeci przynosi
szczegtowe regulacje prawne stosowane przez Muzeum Brytyjskie od chwili jego
powotania do chwili obecnej. We wspomnianym juz rozdziale czwartym w pehi
uzasadnione historycznie i geograficznie jest wyrdznienie i merytoryczne oddzielenie
omawianych osmiu zespotdw obiektéw nabytych do poczatku XX w. oraz trzech
zespotoéw pochodzacych z nazistowskich grabiezy w latach 1933-1945. Nie ma bowiem
watpliwosci, Ze najszerzej znany i dyskutowany problem zwrotu tzw. Marmurdw
Partenoniniskich (czesciej nazywanych Marmurami Elgina) ma zupehie inny charakter niz
np. wejscie w posiadanie przez Muzeum Brytyjskie tzw. Brgzéw z Beninu, czy kolekdji
Aurela Steina. Kazdy za$ z przytaczanych przykfadéw ma nadto obfita literature
zagadnieniai opisywany jest odmiennie w zaleznosci od pogladéw charakterystycznych
dla roznych osrodkéw muzealniczych i badawczych. Bardzo rzadko za to, w literaturze
muzeologicznej, towarzyszy tym interpretacjom poglebiona analiza prawna. Jest za tym
godne podkredlenia, ze Autorka pracy potrafita ,,wyciggna¢” z tej obszernej literatury
najistotniejsze watki, dajagc w ten sposdéb wiasciwe i syntetyczne wprowadzenie do

kazdej grupy muzealidw.

Zamyka rozprawe doktorska stosunkowo krétkie podsumowanie (5.333-339)
uswiadamiajgce jak trudne s3 rozstrzygniecia prawne gdy dochodzi do spotkania réznych

czasow, norm, zwyczajow, kultur i gdy dazy sie do sprawiedliwosci historycznej.




Zgromadzona bibliografia (604 publikacje i 46 pozydji internetowych) jest wyborem
najwazniejszych pozycji, chod trzeba pamigtad, ze literatura tyczaca problemu zwrotu
omawianych grup zabytkdw i muzealiéw jest olbrzymia, dla przykfadu dzieje sporu o
Marmury Elgina opisane zostaty w ponad tysigcu publikacji wydanych dostownie ,,na

catym swiecie”.

Ukfad pracy jest logiczny i utatwia korzystanie z niej nie tylko prawnikom, ale takze

osobom zajmujacym sie dziedzictwem materialnym i niematerialnym.

To, czego mi nieco w pracy brakuje , to poszukania przyczyn tkwigcych w historii kolekgji i
muzeodw, diugiej i bogatej historii, z ktdrej wyrosto Muzeum Brytyjskie. Pojecie
»trudnych przypadkéw” jest tu wiasciwe, zwtaszcza gdy stosowane bywa do dziejéw
wielowiekowych i do obszaréw skomplikowanych etnicznie. Niemniej te wtasnie trudne

przypadki, wymagajgce pogtebionej refleksji i dyskusji sg najciekawsze.

Autorka rozpoczyna rozdziat trzeci pracy (,,Historia i regulacje prawne dotyczgce
zbioréw Muzeum Brytyjskiego™) od historii powstania Muzeum Brytyjskiego, siegajac do
okolicznosci gromadzenia zbioréw przez Sir Hansa Sloane’a, ktérego kolekcja po jego
$mierci w 1753 roku, zgodnie z jego testamentem, zapisana zostata krélowi Jerzemu 1 ,,w
zamian za zapfateg 20000 funtéw jego spadkobiercom” (s.168) oraz pod warunkiem
umieszczenia jej w publicznie dostepnym muzeum. Oczywiscie taki jest formalnie i
faktycznie punkt ,,wyjscia” powotania muzeum, ale wydaje sie , Ze bez analizy powoddw
dla ktdrych Sloane ten zapis sporzadzit trudno w pemi zrozumieé ,,trudnosé”
omawianych przypadkdw. Proces gromadzenia ,,wiedzy o $wiecie” reprezentowanej
kolekcjg przedmiotdw, okazdw naturalnych, zapiséw, wizualnych notagji, a takze form
literackich ma dtugg historie, notowang juz w tekstach greckich o powstaniu zbioréw
botanicznych, ktére Arystoteles wraz Teofrastem (370-288/285 p. n.e.) przywiez¢ mieli z
wyspy Lesbos do muzejonu w Atenach. By¢ moze dlatego Teofrast uwazany byt za ojca
botaniki, a sposdb gromadzenia ,,dowoddédw” pochodzacych z réznych stron $wiata — stad
sig miat modelem musejondw, jako centréw edukacji i wiedzy. Stynny, pdZniejszy od
ateriskiego - Museion w Aleksandrii (zat. w 295 r. p.n.e.,cho¢ warto pamietad, ze
dwczesnie byla to jedna z wielu takich kolekcji) zapoczgtkowat tradycje panowania nad
swiatemn dzigki posiadanej o nim wiedzy. Przywohuje ten przykfad nie bez przyczyny w
kontekscie sporéw o zbiory Muzeum Brytyjskiego. Gdy w 1990 r. podjeto decyzje o
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budowie ,,nowej” Biblioteki w Aleksandrii, na forach muzealniczych i
bibliotekoznawczych ozyty dyskusje o Zrédtach ,,zachodniej dominacji” i metodach
»postkolonialnych analiz pamieci” (traktuje o tym: Beverley Butler, Return to Alexandria.
An Ethnography of Cultural Heritage Revivalism and Museum Memory, Routledge
2007). Poczgtek lat 9o0. XX w. byt tez okresem, gdy zaczeto coraz szerzej dyskutowaé
o sposobach gromadzenia zbioréw muzealnych w Europie od sredniowiecza do
poczatku XVIII w. Ta przypominana systematycznie od trzech dekad historia
pozyskiwania zbioréw do réznych kolekcji muzealnych - obfitowata, jak sie okazuje w
akty zawtaszczenia, przejecia, czy po prostu zakupu i wywozu. Warto wigc z
kontekscie brytyjskim przypomnie¢, iz w 1151 r. Henry de Blois, dwczesny biskup
Winchester przywidzt z wyprawy do Rzymu (trudno powiedziec jak nabyte) antyczne
rzezby, prezentowane prawdopodobnie w Glastonbury (Jeffrey West, A Taste for the
Antique? Henry of Blois and the Arts, w: C. P. Lewis (red), Anglo-Norman Studies XXX:
Proceedings of the Battle Conference 2007 , Woodbridge, Boydell Press 2008, 213-230), z
ktdrych historig pozyskania tgczy¢ sie miata zachowana rekopismienna ksigzeczka'. Nie
byt to oczywiscie przypadek wyjgtkowy, znane s3 liczne studia nad rzezbg gotycka
znajdujgcg sie pod wptywem ,,pozyskanych” przyktadéw greckiego i rzymskiego Antyku.
Z drugiej strony trzeba pamietac, ze pierwsza definicja muzeum w jezyku francuskim
sformutowania w XIIl w. , znajdujgca sie w dziele prawnym - ttumaczeniu Kodeksu
Justyniana na jezyk francuski - okreslata muzeum jako miejsce, gdzie mozna sie oddawa¢
sztuce, poezji i wiedzy>. Aby zas mdc to czyni¢ potrzebne byty zbiory, ksiegi i ilustracje
ukazujgce obraz swiata. Kolejne stulecia przyniosty nie tylko coraz gtebsze poznanie i
renesans (czy raczej przypomnienie) antycznych dokonar, ale takze wiele wynalazkéw,
ktdre utatwity Zegluge i dotarcie do oddalonych ziem. Rozwdj kolekgji i sformutowanie
zasad ich uktadu mozna wyczytac z wielu zachowanych traktatéw i opiséw, jak cho¢by ze

stynnego dzieta Samuela Quiccheberga Inscriptiones z r. 15653, czy dziesigtkéw innych

! Narracio de mirabilibus urbis Romae Henry Blois in Rome and Magister Gregorius, De mirabilibus urbis
Romae | The Matter of Britain, Isle of Avalon, King Arthur (geoffreyofmonmouth.com)

% ,,Un édifice ou I'on se livre a I'art, a la poésie, & I'érudition”. Cyt. za: Dictionnaire encyclopédigue de
muséologie, pod red. A. Desvallées, F. Mairesse, Armand Colin, Paris 2011, s. 274.

* Inscriptiones vel Tituli Theatri Amplissimi, Complectentis rerum vniuersitatis singulas materias et imagines
eximias, ut idem recte quoq dici possit: Prompturaium artificiarum miraculosarumque rerum; ae omnia rari
thesauri et pretiosae supellectilis structurae atque picturae, quae hic simul in theatro conquiri consuluntur, ut
eorum frequenti inspecyione tractationeque, singularis aliqua rerum cognitio et prudentia admiranda, cito,
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opracowan bogato ilustrowanych. Do najbardziej rozbudowanej formuly ,,muzeum
$wiata” nalezaty wydane drukiem dzieta Athanasiusa Kirchera, a takZze samo miejsce —
Musaeum Kircherianum w Rzymie, ktdre przed potowg XVII w. stato sie modelem dla
nastgpnych instytucji i odwiedzajgcych je przedstawicieli rodéw panujacych kilku pokolen.
Niewgtpliwie Sir Hans Sloane naleZat do tych, ktérzy model kircherowski przyjeli i gtosili.
Sloane nie byt tez na Wyspach kims wyjatkowym. Pamietajmy, ze 70 lat przed Muzeum
Brytyjskim otwarte zostato Ashmolean Museum , w Krélestwie uwazane za pierwsze
otwarte muzeum publiczne, zatozone przez Eliasa Ashmole’a (1683), kolekcjonera,
antykwariusza i fascynata, ktéry podarowat swe zbiory Uniwersytetowi w Oxfordzie, sam

weczesniej pozyskujgc je od Johndw (ojca i syna) Tradescantdw.

Przypominam te historie kolekcji i muzedw, poniewaz bez znajomosci kilkunastu stuleci
dziejow i tradycji gromadzenia zbioréw muzealnych trudno podjac sie interpretacji
powoddw, dla ktérych Parlament podijgt decyzje o zatoZzeniu British Museumn w 1753 roku.
Muzeum Brytyjskie byto bowiem nie inicjacja, lecz kulminacja zasad ksztattowanych

przez minione stulecia.

Pisze o tym w niniejsze] recenzji dlatego, aby zwrdci¢ uwage Autorki rozprawy na pytanie,
czy nie nalezatoby ,,Argumenty wynikajgce z okolicznosdi historycznych” (2.3.4)
przenies¢ na sam poczgtek ,,Katalogu argumentacji w sporach restytucyjnych” - czyli
rozdziatu drugiego. Wydaje sie bowiem, ze bez zrozumienia tej wielowiekowej tradycji,
nie spos6b zrozumied regulacji prawnych British Museum zakazujgcych deakcesji. Znajac
historie starozytne — mozna bylo przewidzie¢ wnioski o oddanie ,,zagrabionych”

skarbow.

Drugim uzupetnieniem, ktdre wydaje sie potrzebne dla lepszego zrozumienia motywacji
sporow o zbiory Muzeum Brytyjskiego, uzupetnieniem wynikajacym z ,,Argumentu z
uniwersainego dziedzictwa ludzkosci” (rozdz. 2.3.3.8) jest specyficzne rozumienie roli
»muzeurn narodowego”. Temat ten podjeto juz w latach 9o0. XX w., dobrze prezentuje

ten rodzaj rozumienia roli muzeum tekst napisany przez Sarah A. Hughes zatytutowany

Jacile ac tuto comparari possit. Autore Samuele a Quiccheberg Belga Monachii Ex Officina Adami Berg
typograph. Anno MD.LXV.




The British Museum in print: From national to universal museum?. Umieszczono go w
ksigZzce poswieconej koncepcjom muzedw narodowych tworzonym w réznych stronach
swiata i wiasnie w tym szerokim kontekscie tatwiej zrozumie¢ mozna zasady deakces;ji

wprowadzone do regulacji prawnych Muzeum Brytyjskiego.

| tu jeszcze jedna uwaga dotyczaca whasnie zasady deakcesji. Zagadnienie to zostato
podjete w latach 90. XX w. jako jeden z kluczowych probleméw muzedw na catym
swiecie. Raport Amerykariskiego Stowarzyszenia Muzedw (Report of the AAMD Task
Force on Deaccessioning - June 9, 2010) podsumowat dwie dekady refleksji i obejmowat
katalog sytuacji i reakcji oraz postepowarni, gdy zarzadzajgcy muzeami, po zasiegnieciu
opinii odpowiednich ciat (rad, ministréw, stowarzyszer) podejmujg decyzje o zbyciu
okreslonych dziet z kolekgji pod okreslonymi warunkami, zgodnie z tzw. Doktryng
zaufania publicznego, ktdra przez wieki dotyczyta tylko zasobéw naturalnych (np.

brzegédw mérz i oceandw) .

W wielu krajach, w tym w Polsce, deakcesja w muzeach zostata wprowadzona do
wiasciwych ustaw lub statutéw instytucji (chociaz, o czym trzeba pamietaé, budzita zywe
reakcje i dyskusje takze o charakterze politycznym). Takze w Wielkiej Brytanii w 2014 roku
opublikowano zasady jej stosowania (Deaccessioning and disposal - Collections Trust),
wskazujgc ograniczenia i mozliwosci (United Kingdom - Museums and deaccessioning)
oraz grupy muzedw wykluczone z tej zasady. Brytyjskie Stowarzyszenie Muzedw
(Museums Association) opracowato ponadto tzw. Disposal Toolkit. Guidelines for
Museums 2014 (31032014-disposal-toolkit.pdf (museumsassociation.org)) wskazujac takze
“inne” zasady postgpowania ze zbiorami muzealnymi. Wydaje sig, ze rozwiagzania
opracowane we wspomnianym powyzej Przewodniku (Disposal Toolkit) warto bytoby
dofgczyc do zespotu wnioskéw i argumentacji omawianych przez Autorke rozprawy w jej

zakoriczeniu (s.333-339).

Wspomniane przeze mnie dwa proponowane uzupetnienia pracy (historyczne i
legislacyjne) nie wptywajg jednak na wysoce pozytywna ocene rozprawy przedstawionej

do recenzji.

* W: Nationa Museums. New Studies From Around the World, pod red: Simon J. Knell, Peter Aronsson, Arne
Bugge Amundsen, Amy Jane Barnes, Stuart Burch, Jennifer Carter, Vivian Gosselin, Sarah H. Hughes, Alan
Kirwan, Rotledge, London-New York 2011, s. 193-293.



Zarowno konstrukcja tekstu, jego ukfad, prowadzony wywdd, jak i wnioski s3 poprawne
metodologicznie, zas cata praca stanowic bedzie z pewnoscig znakomitg pomoc i
wsparcie dla muzealnikéw i 0séb wspdtpracujgcych z muzeami, pozwala bowiem
zrozumied proces stawiania zarzutu, sposéb rozpatrywania jego zasadnosci, kontekst
kulturowy i prawny, problemy i wahania wynikajgce ze swiadomosci zmian norm

prawnych i spotecznie akceptowanych.

Zatem uwazam, ze rozprawa niniejsza spetnia wymogi pracy doktorskiej i wnosze o
dopuszczenie pani mgr Agnieszki Platy do dalszych etapéw postepowania w przewodzie
doktorskim. Samej zas Autorce i jej Promotorowi dziekuje za podjecie tematu niezwykle

waznego dla wspdtczesnego muzealnictwa.

Zakopane, 8 sierpnia 2022
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