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Ocena

poprawionej i uzupelionej rozprawy doktorskiej Pana
mgra Roberta Mroczka pt. ,,Transgraniczny charakter
przestepstwa handlu ludzmi. Zagadnienia
prawnokarne i kryminologiczne” — przygotowanej pod
kierunkiem Pana dra hab. Jacka Potulskiego, prof. UG

Wprowadzenie

Nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze ponizsze uwagi i
spostrzezenia stanowia uzupelnienie oceny pracy
doktorskiej Pana mgr. Roberta Mroczka dokonanej w
ramach poprzedniej mojej recenzji, ktora odnosita sie do
pierwotnej wersji dysertacji Doktoranta. Z tego tez wzgledu
niniejsze spostrzezenia recenzenckie ograniczajg sie
jedynie do przypomnienia tych kwestii, ktorych ujecie w
istotny sposob kolidowalo z elementarnymi wymogami
stawianymi opracowaniom naukowym.

Wypada na wstepie podkresli¢, ze Autor ze
zZrozumieniem podjat sie trudnego zadania
wyeliminowania wskazanych mankamentéw i uchybien.
Dzigki takiej, otwartej na naukowsg krytyke, postawie
przedmiotowe opracowanie stalo sie bardziej czytelne.
Nalezy przypomnie¢, ze artykulowane zastrzezenia
odnosily sie do tytulu opracowania, konstrukcji planu
pracy, wykorzystane;j metodologii, sposobu



wyeksponowania warstwy kryminologiczne;] 1
wiktymologicznej, wykorzystanej literatury oraz zawartosci
podsumowania dysertacji. W przedlozonej do oceny nowej
wersji pracy Autor w piSmie z 28 czerwca 2022 r.
skierowanym do Przewodniczacego Komisji Doktorskiej
poinformowal, ze 2zgodnie z zastrzezeniami i uwagami
wskazanymi w recenzji znaczaco przeredagowat pierwotne
opracowanie, usuwajac zgloszone przez recenzenta istotne
uchybienia natury formalnej i merytorycznej. Ponadto
uwzglednit potrzebe wyodrebnia nowego rozdziatlu pracy
dotyczacego etiologii zjawiska handlu ludzmi. Szerzej niz
to uczynil poprzednio scharakteryzowal historyczne i
wspolczesne tlo analizowanego zjawiska, wzbogacajac te
czesS¢ rozprawy o przeglad wybranych nurtow 1 koncepcji
kryminologicznych. Doktorant odni6st sie rowniez do
fundamentalnego pojecia swojej pracy, czyli problemu
ylransgranicznosci” przedmiotowego zjawiska.
Zaprezentowane uwagi odnosza sie do definicji, jak
rowniez do niezwykle waznego zadania, jakim bylo
zweryfikowanie glownej hipotezy badawczej, mianowicie
potwierdzenie ponadgranicznego charakteru przestepstwa
handlu ludZzmi. Recenzent, z pewnymi zastrzezeniami (
zob. ponizej), potwierdza fakty zawarte w sygnalizowanym
osSwiadczeniu Doktoranta.

Uwagi ogolne i szczegolowe

Nalezy zwroci¢c uwage na fakt, ze Doktorant mimo
wczesniejszych sugestii recenzenta pozostal przy
dotychczasowym tytule swojej pracy. W tym miejscu warto
przypomnieé¢ treS¢ zgloszonych zastrzezen. Zdaniem
recenzenta wyeksponowane "% tytule pojecie
transgranicznosci (, Transgraniczny charakter

2



przestepstwa handlu ludzmi (...)) utrudnia podjecia
dyskusji na temat istoty badanego zjawiska. Trudno
dyskutowac o czyms co zostalo jednostronnie przesadzone.
Autor a priori przyjmuje bowiem, Ze cecha
transgranicznosci w odniesieniu do procederu handlu
ludzmi jest oczywista. Nawet jesli wyrazona ocena
odpowiada prawdzie, to - jak sie wydaje - trafniej byloby
uzna¢ wskazany przez Doktoranta problem za jedna z
kluczowych hipotez badawczych, wymagajacych naukowe;j
weryfikacji. Stad sugerowane przez recenzenta ujecie
tematu pracy w brzmieniu: ,Przestepstwo handlu ludzmi.
Studium  prawne i1 kryminologiczne” umozliwitoby
Doktorantowi  przeprowadzenie poglebionej analizy
zasygnalizowanego problemu. Tym bardziej, ze wskazany
termin potraktowat Doktorant jako swoista mysl
przewodnia w  poszczegolnych  rozdziatach  swojej
dysertacji. W kazdym badz razie dobrze byloby poznaé
stanowisko Autora w tym wzgledzie.

W ramach dyskusji naukowej kolejna uwaga, tym
razem  dotyczaca struktury ocenianej pracy. W
prezentowanej przez Autora wersji umiescit on dwa
rozdzialy, ktére maja zdecydowanie kryminologiczny
charakter. Mowa jest o rozdziale IV i V. Pierwszy zostatl
zatytulowany: , Kryminologiczne aspekty handlu ludzmi”,
natomiast tytutl kolejnego brzmi: ,Fenomenologiczne
aspekty handlu ludZmi’, co moze sugerowac, ze
problematyka fenomenu przestepstwa nie nalezy do
obszaru zainteresowan kryminologii. Oczywiscie bytoby to
mysSlenie niedopuszczalne i tym samym metodologicznie
btedne. Wydaje sie, ze umiejetne potaczenie obu rozdzialow
nie naraziloby Autora mna zarzut nieznajomosci
poszczegolnych  dzialow  kryminologii. Przy okazji
sugerowatbym Doktorantowi odswiezenie wskazanej
problematyki.



Doktorant popart swoje rozwazania bogatym
materiatem badawczym, odnoszacym sie do postepowan
karnych w sprawach o czyn z art. 189a par.1 1 2 k.k,,
bedacych przedmiotem rozpoznania przez Sad Okregowy w
Gdansku w latach 2010 -2021. Potwierdzi¢ nalezy rowniez,
ze dokonano korekty wykorzystanej w pracy terminologii,
w szczegdlnosci odnoszacej sie do poszczegdlnych form
handlu ludzmi. Autor zauwazyl réznice miedzy typami
rodzajowymi tego przestepstwa oraz jego formami
kryminologicznymi. Na podkreslenie zastuguje rowniez
fakt, ze Autor rozprawy zrozumiat potrzebe wyodrebnienia
rozdziatu wiktymologicznego ukazujacego skale
pokrzywdzenia ofiar handlu ludZmi. Przeglad regulacji
stuzacych ochronie tych podmiotéw dodatkowo potwierdza
wage podjetej przez Doktoranta problematyki.

Zdecydowanie stabg strona pierwotnej wersji pracy
byla jej warstwa metodologiczna. W nowej wersji
Doktorant szerzej odniosta sie do problematyki celow,
hipotez badawczych oraz metod ich weryfikacji.

Kolejna sugestia recenzenta dotyczyta  bardziej
wnikliwego, anizeli to uczyniono w pierwotnej pracy,
odniesienia sie do dorobku teoretycznego kryminologii,
zwlaszcza do tych koncepcji, ktore wyjasniaja, czy tez
probuja wyjasniac zjawisko przestepczosci handlu ludzmi.
Autor w znacznym zakresie uzupetnil te niedociagniecia.

Nie ulega watpliwosci, ze atutem rozprawy Pana mgr.
Roberta Mroczka jest jej warstwa profilaktyczna.
Problematyka przeciwdziatania przestepczosci kojarzonej z
handlem ludZzmi potraktowana zostata doglebnie 1
wieloaspektowo. Podjete wyzwania badawcze dotykaja nie
tylko zagadnien prawnych, spotecznych ale takze
kryminologicznych i wiktymologicznych. Tak szerokie
spektrum badawcze podyktowane bylo zapewne checig



zdiagnozowania  utrwalajacych  sie  globalnych i
regionalnych tendencji zogniskowanych woko6l patologii
kojarzonych z analizowanym zjawiskiem. Trzeba przyznac,
ze w rodzimym dorobku naukowym widoczny byl od
pewnego czasu niedosyt aktualnej prawnej i kryminolo-
gicznej analizy przestepstwa handlu ludzmi, co dodatkowo
podkresla zasadnos§é podjetych przez Doktorantke badan.

Niewatpliwie waznym zadaniem na ptaszczyznie
prawnokarnej bylo okreslenie ewentualnych trudnosSci
interpretacyjnych w  zakresie wykladni znamion
przestepstwa stypizowanego w art. 189a par.1 1 2 k.k.
Autor dokonat analizy ustawowych znamion
wymienionych  wyzej przestepstw pod  wzgledem
iloSciowym 1 jakoSciowym, ukazujac ich rozmiar
i dynamike, a takze zdiagnozowal trudnosci w procesie
przeciwdzialania 1 zwalczania przestepczosci handlu
ludzmi w Polsce i na §wiecie. Ponadto, co juz wczesniej
podkreslono, przeprowadzil szczegbélowa charakterystyke
poszczegolnych podmiotéow zaangazowanych w proces
przeciwdziatania i ujawniania czynow mieszczacych sie w
definicji przestepstwa handlu ludzmi.

Nalezy rowniez potwierdzi¢, ze Doktorant — zgodnie z

recenzyjnymi zaleceniami - przeredagowatl czeSC
rozdzialow, wzbogacajac je m.in. o wybrane zagadnienia,
m.in. takie jak handel dzie¢mi czy tez relacje

przestepczosSci zorganizowane] 2z procederem handlu
ludzmi. Ponadto odnidst sie tez do problematyki zbiegu
przestepstw i przepisow ustawy.

Warto przypomniec, ze w poprzednim ksztalcie praca
Pana mgr. Roberta Mroczka nie do konca nadazata za
nowymi trendami zjawiska handlu ludzmi. W nowej wers;ji
Autor znaczaco wzbogacil swoje rozwazania 0 najnowsze
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opracowania krajowe i zagraniczne, co nalezy uznac za
niepodwazalny walor rozprawy. Wzbogacony zostal jej
wstep oraz podsumowanie (wnioski koncowe), co
ostatecznie zawazylo na wartoSci zaprezentowanych
Propozycii.

Przypomnie¢ nalezy rowniez, ze staba strona
zakwestionowanych fragmentéw wczesniejszej pracy byta
jej warstwa formalna. Liczne potkniecia jezykowe 1 —
niestety — takze bledy merytoryczne uniemozliwiaty
recenzentowi wydanie pozytywnej opinii o tym
opracowaniu. Rowniez i w tym zakresie przeprowadzona
przez Doktoranta samoocena dala pozytywne efekty,
aczkolwiek bledy interpunkcyjne, w nieco mniejszej skali,
zostaly powielone w poprawionej wersji opracowania.
Pojawiajg sie one, i to niestety w szkolnym wydaniu, juz na
stronie tytutowej (!) i to dwukrotnie ( po tytutach nie
stawiamy kropek — poza kropka dzielaca jego czesci, co jest
uzasadnione; skroét ,dr” w dopelniaczu powinien konczyc¢
sie kropka — pod kierunkiem dr. hab.).

Przy = uwzglednieniu  wskazanych  wczeSniej
zastrzezen nalezy podkreslié, ze Autor w stopniu
satysfakcjonujacym zrealizowat przyjete przez siebie cele
badawcze. W ramach niniejszej dysertacji Doktorant
postuzyt sie roznymi metodami, aby uzyskac mozliwie
najpelniejsza odpowiedz na postawione pytania badawcze,
jak rowniez poddac¢ weryfikacji glowne zalozenia pracy
okreslone we wstepie opracowania. W tym celu
wykorzystal nie tylko dorobek doktryny przedmiotu, ale
rowniez orzecznictwo 1 dostepna wiedze ekspercka.
Przyzna¢ nalezy zatem, 2ze warstwa badawcza
recenzowanej pracy jest wyjatkowo interesujaca.
Dokonana przez Doktoranta analiza pozwolila rowniez na
ukazanie ewolucji pogladéw na temat prezentowanej
problematyki. Mozna zatem stwierdzic, ze niniejsza praca
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stanowi cenne zZrodlo inspiracji w zakresie kreowania
efektywnych strategii zapobiegawczych.

Niewatpliwie podjeta przez Doktoranta problematyka
jest zagadnieniem niezwykle =zlozonym, o czym w
szczegolnosci swiadcezy fakt, ze stanowila ona przedmiot
licznych. polemik naukowych, jak rowniez istotnych
rozstrzygnie¢ judykatury. To, ze Autor odwazyl sie
zmierzy¢ z niezwykle trudna i1 skomplikowana
problematyka stanowi kolejny atut ocenianej pracy.
Zakreslenie szerokiego spektrum badawczego na pewno
nie utatwito Doktorantowi zadania zbadania wszystkich
watkow analizowanej problematyki. Z drugiej strony trzeba
przyznacC, ze Autor odwaznie podjal to wyzwanie i w
poszczegblnych  czeSciach pracy potwierdzil swoje
naukowe predyspozycje.

Problemy zgloszone do dyskusji naukowej

W celu potwierdzenia powyzszych ocen, zwlaszcza w
kontekScie rozwazan na temat zagadnien mieszczacych
sie¢ w szeroko definiowanej problematyce zapobiegania
przestepczosci, warto pozna¢ stanowisko Doktoranta w
zakresie szczegdélowych probleméw. Przede wszystkim
tych, ktére maja istotne znaczenie dla pelnego zrozumienia
podjetej  problematyki i1 ukazania roli teoretycznego
dorobku prawa karnego i kryminologii. Zagadnienia te
zawieraja sie w skierowanych do Doktoranta pytaniach:

1. W jakim zakresie dorobek podmiotéw pozapolicyjnych
moze usprawnic dziatania organéw Scigania w obszarze




przeciwdzialania przestepczosci definiowanej jako
handel ludzmi ?

2. Ktére z kryminologicznych teorii/ koncepcji moga byc
najbardziej  przydatne w  zrozumieniu  istoty
przestepstwa handlu ludzmi ?

3. Kiedy mozna przyjaé, ze okreslona forma handlu

ludzmi stanowi przejaw przestepczosci zorganizowanej
P

Konkluzje

Zaprezentowane ocena recenzencka prowadzi do
wniosku, ze poprawiona i uzupelniona rozprawa Pana mgr.
Roberta Mroczka jest oryginalnym opracowaniem
istotnego problemu badawczego. Tym samym odpowiada
ona Kkryteriom okreSlonym w ustawie o stopniach
naukowych i tytule naukowym (..), co przesadza, ze mozna
ja rekomendowaé do kolejnych etapéw postepowania
kwalifikacyjnego.
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